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A lap olyan irasokat k6zo6l, melyek a bintlddzési szakterulet problémaival, a szakte-
riletet befolyasol6 jogalkotasi kérdésekkel foglalkoznak, és a tarsadalmi deviancia-
kat, a blintld6zés problémakoérét kriminalisztikai, kriminoldgiai, kriminalszociolégiai,
blntet6jogi és rendészeti szempontbdl elemzik, értékelik. ¢ A szerz6k szakmai vé-
leményét a lap hiien kézli, azok tartalmaért teljes mértékben a szerz§ felel, ezért a
k6zolt tanulmanyokban megjelend vélemények és kdvetkeztetések nem feltétlendl
azonosak a lapalapité véleményével. ¢ A szerkesztéség — az érdemi mondanival6
érintetlendl hagyasa mellett — fenntartja a jogot a kéziratok stilizaldsara, korrigalasa-
ra és tipografizalasara. ¢ A szerkeszt6ségnek nem all médjaban a kéziratokat meg-
6rizni, és visszakuldeni. ¢ A szerkeszt6ség masodkozlést alapvetéen nem vallal.


http://www.bunuldozok.hu/
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Motté: ,Nincs olyan rebellis gondolat,
amelyet ne lenne érdemes megismerni!”
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Mert kell egy Csapat!
Fészerkesztoi gondolatok

Dr. Kovdcs Gyula
a Szerkeszto Bizottsdg elndke
foszerkeszto

A Magyar Biiniuld6zé 2011/3—4. szamaban kozzétett f6szerkesztdi bekdszontémben
a lap alapitasa o6ta eltelt idészakot ugy jellemeztem, hogy a Szerkesztéség (és ezzel
egyltt az Egyesilet) tevékenységét a fennmaradasért vald szakadatlan kiizdelem
hatarozta meg.

Nos, sajnalattal kell megallapitanom, hogy nincs ez masképpen napjainkban sem.

Nagyon ugy tlnik, hogy a permanens anyai gondok (tudniillik a lap nyomtatott
formaban valé megjelentetése nem kevés pénzébe kerll az Egyesiletnek) az alko-
téi kedvet is lelohasztottak: az idén vajmi kevés publikalasra szant m{ érkezett a
szerkesztéségbe, valamint az ezzel kapcsolatos hirverés is rendesen kivannivalot
hagyott maga utan. Pedig lett volna mirél, mit irni...

Most, igy évvége felé — nem kevés oromiinkre — lapunk tetszhalott allapotabdl fel-
tamadni latszik: néhany kollégank (koztiink fétitkarunk, Hobor Zsolt is) néhany igen-
csak figyelemreméltd irassal lepett meg minket, valamint akadt még az év utolsé
harmadanak eseményeibdl kdzlésre érdemes, hogy csak a Renddérség lgazgatasi
Kdzpontjaban november 28-an megrendezésre keril6, a Renddrség és a kisebb-
ségben él6 tarsadalmi csoportok kapcsolatat boncolgatdé konferenciat emlitsem.

A Magyar Blnildoz6 szerkeszt6i gardaja is kibéviilt Egyesuletink rendes tagja,
Szényi Gusztav ny. r. alezredes személyével, aki jelenlegi szamunkban nem csak
olvasoszerkesztéként, hanem szerz6ként is debultalt Gyermekpornografia az inter-
neten cim( irdsaval. (Sz6nyi ur nyugallomanyba vonuldsaig a BRFK Gyermek-,
Csalad- és Ifjusagvédelmi Osztaly helyettes vezetdje volt.)

Nem adjuk fel tehat! Téretlenill hisziink benne, hogy érdemes ezt a lapot fenntar-
tani és makacsul bizunk abban, hogy irasainkkal szakmai épulésére szolgalunk
munkatarsainknak. Tovabbra is Petéfivel valljuk: hasznalni és nem ragyogni aka-
runk. Hogyan is szolt a Régi idbk focija mosodasanak, Minarik Edének mar-mar
szalléigévé valt mondasa? ,Kell egy Csapat!” — és kell egy lap (tesszik hozza).

Fogadjak hat szeretettel ezt az 6sszevont, karacsonyi szamot, amely elektronikus
(internetes) formatumban jut el minden Kedves Olvaséhoz.

E kusza gondolatok jegyében kdszondom meg a Szerkeszt6ség egyéves munka-
jat. Békés, boldog karacsonyt és sikerekben gazdag, eredményes Ujesztendét kiva-
nok olvasodinknak, munkatarsainknak, csaladtagjaiknak és szeretteiknek egyarant!




BiiNiiLDOzZ0

Beszamolok,
tudositasok és
vélemények

Dr. Kovdcs Gyulat

A Rendorség és a kisebbségi csoportok kapcsolata
(Rendhagyo beszdmolé egy nem szokvdnyos konferencidrél)

»,Ne mi mondjuk meg, ne 6k déntsék el:
beszéljiik meg egyiitt!”

A KONFERENCIAROL

Az Orszagos Renddr-fékapitanysag 2012. november 28-an rendezte meg a Rendér-
ség és a kisebbségben él6 tarsadalmi csoportok kapcsolata témaju konferenciat a
Rendérség Igazgatasi Kézpontjaban.

A konferencia, amelyen el6addként (is) volt szerencsém részt venni, megitélésem
szerint az utdbbi évek egyik legjobb ilyen jellegii rendezvénye volt, természetesen
értve ez alatt azokat az dsszejoveteleket, amelyeken jelen voltam.

AZ ELOADOKROL ES AZ ELOADASOKROL

A fékapitanyi kdszontét kdvetben szamos kivalo elbadast élvezhettiink végig. Az
eléadasok sorrendben a kévetkezdk voltak:
1. Dr. Kovacs Gyula: Az ugynevezett gyilolet-blincselekmények bizonyitasi prob-
Iémai
. Olah Laszlo: Egyiitt a kdzds jovo utjan — Kozdsségi blinmegelézés a févarosban
. Dr. Ambrus Zoltan: A ,Rendér—Roma—Respect Program” tapasztalatai
. Bozoradi Janos: Biztonsagban a kozterlleteken az 6sszefogas erejével
.Kopasz Arpad: Gyakorlati tapasztalatok a roma kdzosségekkel valé egyiittmi-
kédésben
. Dr. Csillei Béla: Esélyteremtés és integracio — Roma fiatalok az oktatasban
. Forgéacs Istvan: Tudatosabb rendérség, tudatosabb roma kéz6sségek

abrwiN

~N O

L A szerz6 a Magyar Biiniilddz6k Szakmai Egyesiiletének tudomanyos titkara, a Magyar Biiniildéz6 tu-
domanyos-szakmai folydirat fészerkesztéje.
% Részlet dr. Csillei Béla el6adasabdl.
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AZ ISKOLAIGAZGATO ES AZ ELOADASA

A jobbnal-jobb eléadasok kdzil dr. Csillei Béla mondanivaléja fogott meg leginkabb:
még most is toprengek az elhangzottakon...

Dr. Csillei Béla a szolnoki ,Integralt Oktatasért” Alapitvany Dr. Hegedis T. Andras
Szakiskola, K6zépiskola, Altalanos Iskola és Kollégium igazgatdja.

Az oktatasi intézmény Pedagdgiai Programjaban felvallalta a sajatos nevelési
igényl tanuldk oktatasat-nevelését, a hatranyos és halmozottan hatranyos helyzet(
tanulok esélyegyenldségét biztositd pedagdgiai munkat, a beilleszkedési, tanulasi
és magatartas zavarral kiizdd fiatalok iskolai eldmenetelének tamogatasat, integra-
cios és képesség-kibontakoztato felkészitést, valamint az etnikai kisebbséghez tar-
tozo6 tanuldk segitését. Valljak, hogy az ilyen fiatalok hatranyainak ellensulyozasara
szukség van egyéni képességeik kibontakoztatasara, fejlesztésére; fejlédésik el6-
segitésére; a tovabbtanulasi esélyeik kiegyenlitésére, megteremtésére és a munka-
eré-piaci helytallasuk megalapozéséra.3

Az igazgat6 ur meggy6z6, 8szinte és személyes hangvételi el6adasa is 1ényegé-
ben errdl szolt.

AZ ELOADASOM

Elbadasom bevezetbjében kifejtettem, hogy nem tartom magam a téma szakért6jé-
nek. Sét szakérté sem vagyok, mert nekem nem adta meg a sors, hogy rendéri pa-
lyafutasom alatt csupancsak egyfajta dologgal foglalkozzam: mire ugy éreztem,
hogy valamihez konyitani kezdek, mindig mast talaltak ki a szamomra...

Ez persze, egyfeldl j6 dolog, mert relative széleskérli szakmai ismeretekkel ren-
delkezem, masfeldl viszont nem az, mert egyik témaban sem vagyok igazan profi.

Eldadasomat PowerPoint bemutatdval kisértem, azonban a diasorok csak lazan
kapcsolédtak a mondanivaldbmhoz, ugyanis alapvetéen a k6zdsség tagja elleni eré-
szak (Btk. 174/B. §) bizonyitasi problémaira koncentraltam. (Nem rejtettem véka ala
a tavaly majus 7-t8l hatélyos médositassal 6sszefiiggd aggalyaimat sem.)4

OSSZEFOGLALVA

Nem gy6z0m hangsulyozni, hogy remek egy konferencia volt: aktualis (és igencsak
kényes) témak, értelmes, jol felkésziilt el6éaddkkal és tartalmas eléadasokkal.

Az el6addk és a részt vevék nem kevés hanyada roma szarmazasu volt (dr. Csil-
lei Béla pl. kuldon kiemelte, hogy felesége is az), ami figyelemreméltdé momentum.
Kiemelést érdemel, hogy néhany civil jogveédd szervezet (pl. a Magyar Helsinki Bi-
zottsag) is képviseltette magat.

Végezetll dicséretet érdemelt vendéglatoink figyelmessége és békezlisége: csak
gratulalni lehetett a szervezéshez és a bdséges, izletes ebédhez! Készonjik!

% Az iskolarol és a Pedagdgiai Programrdl részletesebben: http:/www.htaszakiskola.hu/.
“ BSvebben: http:/5mp.eu/web.php?a=kgyula&o=Uz8YVMO Qe (az el6adas szerkesztett valtozata és a
diasorok).



http://www.htaszakiskola.hu/
http://5mp.eu/web.php?a=kgyula&o=Uz8YVM0_Qe
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Szakmai-tudomdnyos kézlemények
dolgozatok,

szakcikkek és

tanulmdnyok

Dr. Kovdcs Gyula rovata

Cseh Eszter>

Meg nem hallott segélykialtdasokt - Az eroszakot szenvedett

nok helyzete Angliaban és Magyarorszdagon’
(Részletek)

SZERKESZTOI BEVEZETES

Cseh Eszter munkajanak jelentés része az Angliaban eltdltétt harom hoénapos
szakmai gyakorlat soran szerzett tapasztalatokra épil. A Suffolk megyei nyomozok-
kal egyutt tevékenykedve ismerhette meg az angol renddrség felépitését, mikodé-
sét, valamint az angol nyomozasi és részben birdsagi f6szakasz sajatossagait.
Szerzénk angliai tartézkodasanak csaknem harmadat egy erdészakos kozosllés
nyomozasaval t6ltétte. (Pontosabban annak figyelemmel kisérésével, mivel akkortajt
a Rendértiszti Féiskola els6éves, Erasmus-diak volt).

A 2. szamu labjegyzetben hivatkozott eredeti palyamibdl lapunk 2011/3—-4. sza-
maban mar kézoltink részleteket. Most az erészakot szenvedett nék helyzetével, az
aldozatvédelemmel és kis részben a csaladon belilli er6szakkal foglalkozunk, a tel-
jesség igénye nélkul.

ALDOZATVEDELEM, AVAGY HOGYAN SEGITENEK AZ EROSZAKOS
KOzZOSULES SERTETTJEINEK ANGLIABAN

,EZz utdn mondtak azt, hogy kezdjek el vetk6zni, mire mondtam, hogy a pénzt mar odaadtam, hagyja-
nak békén! Erre az, aki els6 alkalommal tette, ismét ram fogta a kést (...). Elindultam az ajté felé (...).
A masik ketté férfi elallta az utamat, mig a kést tarto leliltetett a lépcsére és lehlizta a nadragomat.
Nem fogott le egyik férfi sem, hogy maradjak a Iépcsén (...). Ez a férfi félrehuzta a bugyimat és tébb-

® A szerzd renddr féhadnagy, a Pécsi Renddrkapitanysag Vizsgalati Osztalyanak munkatarsa, a Pécsi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak harmadéves hallgatéja, a Magyar Biiniildéz6k
Szakmai Egyesiiletének rendes tagja.

® Az Amnesty International azonos cimli, EUR 27/002/2007. szamu jelentése alapjan. Részletesen lasd:
http://www.amnesty.hu/ (Amnesty International honlapja).

" A mii eredeti formajaban a szerz6 szakdolgozataként latott napvilagot, amelyet 2010 tavaszan jeles
eredménnyel védett a Rendértiszti Fiskolan (a féiskola jogutddja 2012. januar 1-t6l a Nemzeti Kézszol-
galati Egyetem Rendészettudomanyi Kar), egyben elsé dijat nyert vele az intézményi TDK Kriminalisztikai
Szekcidjaban. A palyam(i 2011 aprilisaban ugyancsak elsé helyezést ért el az OTDK Had- és Rendészet-
tudomanyi Szekcidjaban. A mibdl — a szerzé irasbeli hozzajaruldsa alapjan — szerkesztett részleteket
kozlink. A lektor Szényi Gusztav, lapunk olvasdszerkesztdje, az eredeti dolgozat konzulens tanara sze-
rény személyem volt.



http://www.amnesty.hu/
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sz0r is megprobalt belém hatolni, ami el6szér nem sikertilt neki, majd t6bbszéri probélkozéas utan sike-
riilt.

En ekkor igazébdl nem éreztem fajdalmat, mert prébaltam arra koncentréini, hogy kitartast, nem fog
Sokaig tartani, és még arra, hogy remélem, ennyivel meguszom és nem lesz komolyabb bajom. A ma-
sik két férfi ek6zben mégéttiink allt a lépcsén, ahogy a férfihoz beszéltek. Arrél beszéltek, hogy ne csi-
nald mar, nem latod milyen csunya.

Azt mondtak, hogy milyen dagadt vagyok és emiatt nem kéne, mert ez gusztustalan. De ennek el-
lenére egyikdjiik sem probalta megakadalyozni 6t abban, hogy hagyja abba, amit csinal. Ez az egész
kb. masfél oraig tartott, mert nagyon nem akart menni neki. Kezdetben a behatolas is nehezen ment
neki, majd azon prébalkozott, hogy elélvezzen. Azonban egyaltalan nem élvezett el. Csak a hiive-
lyembe hatolt be, mashova nem. Arra sem kényszeritett, hogy orélisan elégitsem ki. Ez utan abba-
hagyta és mondta, hogy most mar menjek el.

Kérdésre elmondom, hogy egész idé alatt igazabol cséndben voltam, kiabalni nem kiabaltam,
azonban mikor megerdszakolt, végig sirtam. .

Szerte az Egyesllt Kiralysag teriletén, az ugynevezett Victim Care Centre-ek
(VCC), az Aldozatsegité Kézpontok kiildnlegesen képzett munkatarsai, az igyneve-
zett victim care officerek felel6sek azért, hogy segitsék a szexualis blincselekmé-
nyek aldozataul esett ndket, gyerekeket és ritkan férfiakat. A segiték gyakorta hang-
sulyoztak, hogy az ilyen jellegli bilincselekmények sértettjei altal elszenvedett érzel-
mi-lelki trauma sokkal nagyobb és nehezebben gydgyul, mint barmilyen fizikai sérii-
lés.

A VCC-ben dolgoz6 szakemberek, akik kdzott talalunk szocialis munkast, pszic-
holégust és renddrt egyarant, az aldozatsegités mellett természetesen a nyomozas-
ba is bekapcsolodnak.

Tim Peters — a VCC vezetbje — az éplletben torténd korbevezetés soran részle-
tezte, hogy mivel is foglalkoznak. Tim legel6szér egy jatékokkal teli kis szobaba ve-
zetett, amely a kihallgatas el6tt allo gyermekek varészobaja volt. Itt elmondta, hogy
nem kérdezhetnek ra kdézvetlendl a térténtekre, csak open questions, azaz ,nyitott
kérdéseket” tehetnek fel a gyermekeknek, aztan a DVD-szobaban a szaktanacs-
adoval kdzosen kielemezik a gyermek vallomasat, gesztusait, viselkedését. Azért
ajanlatos elkertini a ,Meséld el, mi tértént!” instrukciét, mivel ez konfabuléaciéhoz ve-
zethet.

Egy masik helyiség, amely szintén hangulatosan, otthonosan volt berendezve
(kényelmes kanapé, képek a falon, stb.), elsésorban a fizikai bantalmazast vagy
szexudlis zaklatast, er6szakot szenvedett n6k kihallgatasara szolgalt. Késébb meg-
mutatta azt a vizsgalészobat, ahol az orvosok rendkiviil korszerii gépekkel végeztek
orvosi vizsgalatokat a gyermekkoru sértetteken anélkil, hogy a gyermekeknek plusz
traumat okozott volna a vizsgalat. Ezek a gépek ugyanis rendkivil érzékeny kame-
raiknak koszonhetben tavolrdl képesek minden sérllés felvételére és rogzitésére,
amit aztan a birésagon mint bizonyitékot hasznalnak fel az orvos szakértd tolmacso-
lasaval.

Akkoriban szamos gyakorlé hazai kollégamat faggattam arrél, hogy vajon Magya-
rorszagon léteznek-e ilyen, vagy ehhez hasonlé kihallgaté szobak. A véalaszok saj-
nos nem nyugtattak meg.

Hazankban hosszu évtizedek ota alapvetd taktikai ajanlas, hogy a gyermekkort sértett és/vagy tani

kihallgatasat lehetbleg a tanu életkori sajatossagainak megfelelé kérnyezetben kell elvégezni. Kilono-

sen lényeges szempont ez akkor, amikor az er8szakos vagy nemi erkdlcs elleni er6szakos blincse-
lekmény sértettje gyermekkoru. Ehhez kapcsolodik az ugynevezett gyermekmeghallgatd szobaban tér-
ténd kihallgatas jogintézménye, amelyrél a rendérség nyomozé hatésagainal létesitendé gyermek-

meghallgatd szobak kialakitasardl szol6 32/2011. (XI. 18.) KIM rendelet ad eligazitast. (A jogszabaly a

palyamU lezarasa utan, 2011. november 19-én, a kihirdetését kdveté napon Iépett hatalyba, mondhat-
ni, hogy jécskan ,lapzarta utan” érkezett.)

8 Cseh Eszter: Az erészakos kozosiilés nyomozasa Anglidban és Magyarorszagon, 38—39. oldal (Tudo-
manyos Diakkori Dolgozat, Rendértiszti Féiskola, Budapest, 2010).
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A 32/2011. (XI. 18.) KIM rendelet értelmében a rend6rség nyomozé hatésaga a tizennegyedik élet-
évét meg nem haladott (gyermekkoru) személy meghallgatasat az olyan gyermekmeghallgaté szoba-
ban foganatositja, amelyben a buntet6eljaras céljaval dsszhangban biztosithatd, hogy az eljarasi cse-
lekmény a gyermekkoru lehetéség szerinti kiméletével, a gyermek mindenek felett allé érdekét szem
el6tt tartva valosuljon meg.’

A gyermekmeghallgaté szobat a gyermekkort életkori sajatossagainak megfeleléen kell kialakitani,
berendezni, felszerelni, valamint a kialakitasanak és felszereltségének a gyermek sziikségleteihez kell
igazodnia annak érdekében, hogy biztositsa a gyermek lelki és fizikai biztonsagat. A gyermekmeghall-
gato szobaban kép és hangfelvétel készitésre alkalmas technikai eszk6zbket biztositani kell .

A KIM rendelet értelmében a Budapesti Rendér-fékapitanysagnak és a megyei rendér-
fékapitanysagoknak az illetékességi tertletikon Iegalébb egy gyermekmeghallgaté szoba kialakitasat
biztositaniuk kell, legkésébb 2014. januar 1-jéig.”" Noha az idézett tarcaminiszteri rendelet a gyer-
mekmeghallgaté szobaban térténé meghallgatast/kihallgatast kbgens médon eléirja (a nyelvtani értel-
mezésbél ez a kdvetkeztetés vonhatd le), a magam részérél éva intek mindenkit attél, hogy e rendel-
kezést mechanikusan alkalmazza. Szakmai korokben eltéré vélemények keringenek arrél, hogy a
gyermekmeghallgatd szobaban torténd ,foglalkozas” mennyi idés kortdl ajanlott, abban viszont min-
denki egyetért, hogy a prepubertas kort meghaladd, tehat a nagyjabdl tizenkét év kériili gyermekkorut
ilyen jellegli szobaban ne hallgassak ki.

Jelzem azt is, hogy korabbi, a témaval kapcsolatos kutatdsok alkalmaval a megkeresett a nyomozé
hatésagok is kifogasoltak, hogy a rendérségi épliletekben nincs Ugynevezett gyermekmeghallgatd
szoba, ahol a kiskoru sértettel — a korabdl adodo specialis személyiségét, valamit a sérelmére elkdve-
tett b[]lrgcselekmény sajatossagait is figyelembe véve — megfeleld kortiimények kozoétt lehetne foglal-
kozni.

A CSALADON BELULI EROSZAK ES NEHANY GONDOLAT A HAZASSAGI
ELETKOZOSSEGEN BELUL ELKOVETETT EROSZAKOS KOZOSULESROL

A csaladon beliili er6szak Angliaban és az aldozatok segitése a VCC-ben

A VCC-ben dolgozé aldozatsegiték — tdbbségikben nék — a csalddon bellli er6szak
sokféle el6fordulasi formajardl meséltek, s6t Laura Moore e témaban komplett
(ki)képzésben részesitett. Laura megmutatta a sokféle, néket segitd ,promdécios
terméket” (toll, ajakbalzsam, kiskdnyv, poharalatét, s mindegyik a segélyvonal sza-
maval elladtva), a menedékhazakrdl mesélt, ahol az otthonukbdl menekiilésre kény-
szerlilt n6kén segitenek. Szdmos ,safety plan’™t (biztonsagi tervet) tettek kdzzé,
amelyben példaul arrdl irnak, hogy mi legyen készenlétben 6sszecsomagolva, ha
menekulni kell, és azt hogyan tegyék.

Kisérém szembesitett a csaladon bellili er6szakrol készitett Nagy-Britanniara ki-
terjedd statisztikdkkal is. A statisztikakban szerepld blincselekmények nagy része
ugyan szexualis jellegl, de nem a brandonihoz hasonlé ,stranger rape”(ismeretlen
tettes altal elkdvetett er6szakos kdzdsllés) volt. Ennek ellenére azért tartom a té-
mahoz kapcsoldéddnak, mert Anglidban ugyanolyan sulyu szexualis blincselekmény-
nek mindsll, ha azt a csaladtag kéveti el, mintha egy idegen, és a néket minden
eszkdzzel (az emlitett szérolapok, termékek, felvilagosité eléadasok, egyéb rendez-
vények, stb.) probaljak rabirni, hogy ilyen esetben is tegyenek feljelentést.

Tajékoztatéul csak néhany jellemzé adatot emlitek a csaladon bellili erészak kap-
csan (ide tartozik tehat a hazassagon belll elkovetett er6szakos kozoslilés is):

— a blincselekmények tobb mint 25%-at teszi ki,

® Lasd a 32/2011. (XI. 18.) KIM rendelet 1. § (1) bekezdésének rendelkezéseit!

% vesd dssze a 32/2011. (XI. 18.) KIM rendelet 1. § (2)—(3) bekezdésével!

1132/2011. (XI. 18.) KIM rendelet 1. § (5) bekezdése és 2. §.

2 A szerkeszté megjegyzése. E témardl részletesebben lasd Dr. Kovacs Gyula: A nemi erkdlcs elleni
er6szakos blincselekmények nyomozasa, 126—127. és 188-189. oldal (Rendértiszti Féiskola, Budapest,
2011).
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a blincselekmények kdvetkeztében minden harmadik napon meghal egy né (az
elkovetd legtobbszor az aldozat jelenlegi vagy korabbi partnere),
— Ovatos becslések szerint is a n6k egyharmada sértetté valik élete soran,
— atlag harmincdét alkalommal éri a néket bantalmazas, mire segitséget kérnek,
— az ugyek 98%-a nem jut el a birésagra, mert a vadat visszavonjak,
— terhes n6k esetén haromszoros a bantalmazas val6szinlsége, vélelmezhetéen
sebezhet6séglk, kiszolgaltatottsagukbdl eredéen,
a renddrséghez minden hatvanadik masodpercben érkezik bejelentés egy ilyen
jellegi biincselekmény miatt,

— minden hatodik masodpercben bantalmaznak egy nét otthonaban.

Ennek ellenére — szemben az ezerdtszaz allatmenhellyel — mindéssze kétszaz
menedékszallé van a bantalmazott nék szamaral!

Meg nem hallott segélykialtasok — Az er6szakot szenvedett nok helyzete
Magyarorszagon

» Tudtam, hogy ha nemet mondok vagy ellékém magam-
tél, megint nagy &6rjéngést csap és tér-zuz. Ezt nem te-
hettem meg a gyerekeimmel, igy az 6 nyugalmuk érde-
kében inkabb becsuktam a szememet és vartam, hogy
tul legyek rajta.”™

Kivancsi voltam, hogy Magyarorszagon milyen hasonlé segélyvonalak, intézmények
mikddnek, és a kdvetkezOket talaltam: NANE (N6k a Nokért Egyitt az Erészak El-
len) Egyestilet,™ (ingyenes) Segélyvonal bantalmazott néknek és gyermekeknek,*®
ESZTER (Er6szakos Szexualis Tamadast Elszenvedettek Rehabilitacidjara) alapit-
vany és ambulancia,® valamint nem mellesleg a szamos segélyvonal."’

A segitség tehat —korlatozottabban ugyan, de — hazankban is adott, ami azonban
igazan nehéz és problematikus, az a jogsérté cselekmények bizonyitasa. A hazas-
sagi életkdzosségen belll elkdvetett er6szakos kdzosulés esetén ugyanis a k6zosu-
Iés ténye 6nmagaban semmit sem bizonyit, hiszen a hazastarsak kézott természe-
tes a szexudlis kapcsolat. Ha egy lany vagy né folyamatos fenyegetettségben él, va-
I6szinlleg nem fogja tudni bizonyitani, hogy nem egyezett bele a nemi aktusba.

Egy nemzetkdzi szervezet nem a civil segitségnyuijtas hianyaban, hanem a haté-
sagi moralban, hozzaallasban latja a problémét és fogalmazza meg mindazt, amely
— bar nem annyira élesen — bennem is felmerilt az angliai tapasztalatokkal dssze-
fuggésben.

Az Amnesty International (tovabbiakban: Al) Multi-Kulti csoportja demonstraciot
szervezett a Mdzeum kéruton 2007 majusaban. Az Al majusban kiadott, egyik ma-
gyar kutatoja altal készitett nemi erészakrél sz6l6 jelentése — ,Magyarorszag. Meg
nem hallott segélykialtasok. A n6k nem kapnak megfelel6 védelmet a csaladon belii-
li szexudlis erbszak ellen” cimmel — rairanyitotta a figyelmet azokra a jellegzetes ha-
tésagi attitidokre, amelyek miatt a nemi erészakot atélt nék nem jutnak kell6 jogor-
voslathoz. A jelentésbél kiderll, hogy Magyarorszagon még az atlagnal is maga-

'3 Morvai Krisztina: A csalédon beliili er6szakos biincselekmények kontextuélis megkozelitésének jelen-
tésége a biintet6 jogalkotasban és jogalkalmazasban, 98. oldal (PhD disszertacio tervezet a kutatohelyi
vitahoz, Budapest, 2001).

™ http://www.nane.hu/egyesulet/index.html (a NANE Egyesiilet honlapja).

'® http://www.nane.hu/egyesulet/tevekenysegek/segelyvonal.html (a NANE Egyesiilet segélyvonala).

'8 http://www.eszteralapitvany.hu/ (az ESZTER alapitvany és ambulancia honlapja).

7 Példaul: http://segitsegnyuitas.lapozz.hu/ (Segitségnyuijtas).
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sabb a latencia.’® A jelentés ennek okaira is igyekszik felhivni a figyelmet a nyomo-
zastél kezdve, a vademelésen tul a birdsag elétti eljarasig.

A kormany a kézelmultban tett néhany Iépést a megfeleld iranyba. 1997-ben mé-
dosult a Buntet§ Torvénykonyv, és az uj Btk. immar elismeri, hogy a hazassagon
bellli nemi er8szak is blincselekmény. 2003-ban az Orszaggyl(ilés hatarozatot foga-
dott el a csaladon bellli er6szak megel6zésére és hatékony kezelésére iranyuld
nemzeti stratégia kialakitasarol.”® Szintén 2003-ban, majd 2007-ben szlletett egy
Orszagos Renddr-fékapitanyi Intézkedés a csaladon bellili er6szak kezelésével és a
kiskortiak védelmével kapcsolatos rendéri feladatok végrehajtésénra.20

Az Orszaggyllés 2012. szeptember 17-ei (ilésén a népszavazasrol és a népi kez-
deményezésrél szold 1998. évi lll. tdérvény rendelkezései szerint megtargyalta ,Az
Orszaggytlés tlizze napirendre azt, hogy legyen 6nallé blntet6jogi térvényi tényal-
lasa a csaladon bellli er6szaknak Magyarorszégon” targyu orszagos népi kezde-
ményezést, és az abban foglaltakkal egyetértett.2

Hozzaszoltam néhany koézdsségi portalon, az ugynevezett csaladon bellli (mas terminolégiaval: az
egyutt él6k kozotti) er6szak Biintetd Torvénykonyvben 6nallé tényallasként térténd megfogalmazasa-
val kapcsolatos vitakhoz. Itt és most szeretném Gsszegezni és megosztani a kedves olvasoéval, a té-
maval 0sszefliggd allaspontomat. Miel6tt még barki megkdvezne (némelyek, sajnos személyes sér-
tésnek veszik, ha véleményem, horribile dictu ellenvéleményem van), szeretném leszogezni, hogy
nem vagyok né- és gyermekverd, valamint az ugynevezett csaladon beluli er6szakot mélységesen el-
itélem, viszont biintet6jogaszként és kriminalistaként a csaladon beliili er6szak Btk.-ban kiilén tényal-
lasként valé6 elhelyezése ellen vagyok.

El6szér: a csaladon bellili er6szakot szabalyozza a Btk. Csak példalozva: testi sértés (Btk. 170. §),
kényszerités (Btk. 174. §), személyi szabadsag megsértése (Btk. 175. §), zaklatas (Btk. 176/A. §), kis-
koru veszélyeztetése (Btk. 195. §), er6szakos kozosllés (Btk. 197. §), szemérem elleni er6szak (Btk.
198. §) és emlithetném még a nemi erkolics elleni blincselekmények zémét. Raadasul, ha a sértett kis-
koru vagy védekezésre, illetve akaratnyilvanitasra képtelen allapotban van, valamint az elkdvet6 neve-
lése, felligyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt all, illetve ha az elkdvetd a cselekményt a sér-
tettel kapcsolatban fennallé6 egyéb hatalmi vagy befolyasi viszonyaval visszaélve koveti el, akkor az
majd’ minden, az eléz6ekben felsorolt tényallas esetében sulyositd korilmény [pl. Btk. 170. § (3) be-
kezdése, 197. § (2) bekezdés b) pontja, vagy 198. § (2) bekezdés b) pontja].

Masodszor: az ésszevert és/vagy szexualisan bantalmazott asszony, esetenként férfi, illetve gyer-
mek altalaban nem tesz feljelentést (néhany sziil6 még akkor sem, ha a gyermekét, akar szexualisan
molesztalja a sziil6parja, s6t elvétve még falaz is neki — lelke rajta), a pedagdgus félrenéz és a kor-
nyezet szintén k6z6mbds. Pedig az emlitett tényallasok (néhany alapesetet nem szamitva) hivatalbdl
Uld6zendék. Ahol maganinditvanyra indul meg a bulntet6eljaras, ott azt a kiskordak esetében a gyam-
hatosag is el6terjesztheti. Széval, a kérnyezet k6z6mbdssége ellen nem véd semmilyen tényallas.
Harmadszor: ha mégis, valamilyen megmagyarazhatatlan csoda folytan a sértettek (vagy barki mas)
feljelentést tesznek, akkor nem ritkan a nyomozasi szakban reked meg az eljaras (szakzsargonnal ezt
ugy mondjak, hogy meghal az ligy). Marpedig a nyomozé hatésag finoman fogalmazva hezitalasa, va-
lamint az (gyvédi praktikak ellen nincs és nem is lesz orvossag a Btk.-ban, mint ahogy a kérnyezet —
mar emlitett — (blinds) k6zombdsségére sincs egyelére megoldas. Nem mellesleg jegyzem meg, hogy
a buntetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.), soron kivlli eljaras cimszé alatt
(64/A. §) egyebek mellett el6irja, hogy a blntetéeljarast soron kivil kell lefolytatni

— a kiskoru sértett sérelmére elkdvetett, az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselek-

mény (Btk. XIl. Fejezet I. Cim) vagy a hazassag, a csalad, az ifjisag és a nemi erkolcs elleni
biincselekmény (Btk. XIV. Fejezet) miatt,

— a fentiekben felsoroltakon kiviil mas, személy elleni er6szakos blincselekmény miatt, ha a kisko-

ru sértett érdeke a biintetéeljaras mielébbi befejezését indokolja, igy kiilonésen akkor, ha a sér-
tett testi, értelmi vagy erkélcsi fejlédését a blincselekmény jelent6sen veszélyeztette, illetve ha a

'8 Az Gigynevezett latenciakutatassal kapcsolatosan bennem komoly aggalyok meriilnek fel: hogyan lehet
egzakt moédon mérni azt, ami ab ovo nem jut a tudomasunkra (a szerkeszt6 megjegyzése)?

19°45/2003. (IV. 16.) OGY hatarozat a csaladon beliili erészak megelézésére és hatékony kezelésére ira-
nyulé nemzeti stratégia kialakitasarol. Lasd még a 115/2003. (X. 28.) OGY hatarozatot a tarsadalmi biin-
megel6zés nemzeti stratégiajardl (7.3. Csaladon bellili er6szak megel&zése).

% Az Orszagos Rendérfkapitany 13/2003. (I1l. 27.) ORFK Intézkedése a csaladon beliili erészak kezelé-
sével és a kiskoruak védelmével kapcsolatos rendéri feladatok végrehajtasara.

2L A szerkesztS kiegészitése. Lasd a 60/2012. (IX. 18.) OGY hatarozatot!

11
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terhelt az eljaras lefolytatasakor is ellatja a sértett nevelését, felligyeletét vagy gondozasat, vagy
egyébkeént is a sértett kdrnyezetében él [Be. 64/A. § a) és b) pontja].

Végezetiil (negyedszer): ismétlem, az ugynevezett csaladon bellli er6szakot szankcionalja a Btk. A
laikusoknak ezt nem muszdj tudniuk, de a jogaszoknak és a torvényhozoéknak igen. ,Csaladon beliili
er6szak” — ilyen bilincselekmény nincs (és ne is legyen, ez amugy is kriminologiai megkdzelités), el-
lenben van olyan testi sértés, kényszerités, személyi szabadsag megsértése, stb. amelyet a csaladon
beliil vagy masképpen az egyltt él6k sérelmére valdsitanak meg. Példanak okaért: a ,sértett az elké-
veté nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt all’, illetve az elkdvetd a blincselek-
ményt a ,sértettel kapcsolatban fennall6 eqgyéb hatalmi vagy befolyasi viszonyaval visszaélve kéveti el”
kitétel Iényegében lefedi a csaladon belil torténd elkdvetést. Ehhez tarsul a mar emlitett kiskort és a
védekezésre, illetve akaratnyilvanitasra képtelen allapotu személy sérelmére torténd elkovetés, ami —
mint irtam — ugyancsak sulyosabban minésité kérilmény.

Mi lehet a megoldas? Megitélésem szerint egyfeldl a feljelentésre kételezettek kérét sziikséges bo-
viteni, valamint be kell tartani (és tartatni) az eljarasi szabalyokat. Masfel6l az inkriminalt tényallasok-
ban, ahol sziikséges, sulyosabban minésité kériilményként kell feltiintetni azt a tényt, ha a sértett vé-
dekezésre képtelen vagy kiskort, tovabba ha a sértett az elkbvetb nevelése, feliigyelete, stb. alatt all.

A feljelentésre kotelezettek korének kiszélesitése alatt pedig azt értem, hogy példaul a gondozo, a
pedagogus és az egészségligyi dolgozé szamara a kérdéses blincselekmények gyanuja esetén a tér-
vény irja el6 a feljelentési kételezettséget. A Be. 171. § (1) bekezdés masodik mondata fészabalyként
kimondja, hogy a feljelentés kotelezd, ha annak elmulasztasa biincselekmény, a (2) bekezdés viszont
csak a hatésag tagja vagy a hivatalos személy, tovabba, ha kilon térvény eldirja, a kdztestllet szama-
ra teszi kotelezéveé a feljelentést. Nos, ezt a hivatkozott (2) bekezdést kell médositani: ha az 6vodape-
dagogus, az orvos, stb. észleli, hogy a gyermeket bantalmaztak (ennek nyomai altaldban a nem hoz-
zaérték szamara is egyértelmien felismerhetéek), vagy barminem olyan kérilményt tapasztal, ami az
ugynevezett csaladon bellli erészakra utal, kutyakotelessége legyen a rendérségen feljelentést tenni
és/vagy a gyamhatosagot értesiteni.””

Tovabbra is fennall az a kévetelmény, hogy az aldozatnak bizonyitania kell a fizi-
kai ellenallast, és ugyanakkor jellemzd maradt a késedelmes rendéri reakcié is, va-
lamint a képzett szakemberek és specialis szolgaltatasok hianya az igazsagligyi és
az egészseégugyi rendszerben: ezek a tényezdk mind csokkentik azok szamat, akik
feljelentést tesznek a szexualis er6szakkal kapcsolatos biinigyekben. Azok a lanyok
és ndk, akiket meger8szakoltak, arra szamithatnak, hogy nem hisznek nekik és
megbélyegzik Sket.

Egy 2006-os kdzvélemény-kutatasban, amelynek sordn csaknem 1200 embert
kérdeztek meg, a valaszadok tébb mint 32%-a vélekedett ugy, hogy a ndk felelések
azért, ha megerdszakoljak 6ket: a férfiak csaknem 40%-a és a nék tébb mint 25%-a
Ezen kivil csaknem kétszer annyi férfi gondolta azt, hogy ha egy férj szexualis
egyuttiétre kényszeriti a feleseget az nem nemi erészak: a férfiak tobb mint 15%-a
és a ndk tébb mint 8%-a

Szeretném felhivni a flgyelmet néhany, az interneten kbzzétett kb6zvélemény kuta-
tasra, mint az adott blincselekménnyel kapcsolatos laikus vélemények meg/smere-
sének modszerere Kutatdsaim sorédn az adatgyUjtést — Hoxa portaljan és sajat
honlapomon® tulmenoen — kiterjesztettem L|szy forumara,’ Harg|ta| Marta interne-
tes napIOJara az iWiW kdzdsségi portalra,”® valamint — legjobb tudomasom szerlnt
— a kérdbiveket szamos baratom megosztotta a Facebook kdzdsségi oldalon® lét-
rehozott adatlapjan is.

22 A szerkesztd megjegyzése. Részletesebben lasd dr. Kovacs Gyula: Gondolatok a csaladon beliili eré-
szak blntetendévé nyilvanitdsahoz [http://5Smp.eu/web.php?a=kgyula&o=0gFBrb8WWO0 (Dr. Kovacs
Gyula honlapja)].

* MEDIAN Kézvélemény- és Piackutato Intézet, 2006. Publikalatian adatok. A MEDIAN felajanlasa az
Amnesty International szamara.

* www.hoxa.hu/ — Hoxa portal az életrdl és egyéb josagokrol.
% http://kayula.5mp.eu/ — Dr. Kovacs Gyula [KGyul@] honlapja.
2 http //sgforum.hu/forum.php3?azonosito=Liszy — Liszy Home Vendégkdnyv és Férum.

*T http://kibogozom.blogter.hu/474746/egyes nemi_erkolcs_elleni_bcs-ek_nyomozasahoz — Blogter.
%8 hitp://iwiw.hu/kgyulal101/adatlap — Dr. Kovacs Gyula [KGyula] adatlapja.
% www.facebook.com/ — Facebook.
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A nemi erkélcs elleni blincselekmények, illetve azokon belll sulyozottan az er6-
szakos kOzOsulés és a szemérem elleni er6szak tarsadalmi megitélésének megis-
merése érdekében a jelzett internetes oldalakon &6t kérddivet tettem kdzkinccsé.
Mint minden alkalommal, jelen esetben is tanulsagos valaszokat kaptam. Az inkrimi-
nalt kérddivek a kdvetkezd kérdéseket tartalmaztak:

1. Elkdvetek-e mar a sérelmedre nemi erkdlcs elleni blincselekményt?

2. A sérelmedre elkévetett nemi erkdlcs elleni blincselekmény miatt tettél-e felje-
lentést?

3. Megitélésed szerint, a sértettek miért nem tesznek feljelentést (a sérelmikre
elkdvetett) nemi erkdlcs elleni blincselekmények miatt?

4. Buntetnéd-e a hazastars sérelmére elkdvetett er6szakos kdzdsulést vagy sze-
mérem elleni er8szakot?

5. A sz6 élettani (kdznapi) értelmében lehetséges-e férfi sérelmére erészakos ko-
z6sulést elkdvetni?

Jelzem, hogy a kérdbiveket név nélkil tettem kozzé (a valaszolok anonimitasat
igy garantaltam), valamint, ahol indokoltnak tartottam, a vonatkozé jogszabalyhelye-
ket is megjeldltem (pontosan a megkérdezettek laikus mivolta miatt). Jelzem tovab-
ba, hogy Hoxa portalja kifejezetten néi oldal (sajat magukat is igy aposztrofaljak),
amelynek a kérdGivek kiértékelésének napjan (2011. oktéber 19.) 306.827 regiszt-
ralt tagja volt. Az egyes kérdbiveken szerepl6 felvetésekre a valaszok a Kriminalisz-
tika lap cim( internetes portalon olvashatok.*

A nemi erkélics elleni er6szakos blincselekmények nyomozasa cim( f&iskolai jegyzet elkészitését
megel6z6 kutatasaim soran — Ujfent internetes kézvélemény-kutatas keretén beliil — ismét az ugyne-
vezett civil szférat szblaltattam meg. Az elsd kérddiv arra kereste a valaszt, hogy a megkérdezettek
szerint a nemi erkélcs elleni er6szakos blincselekmények megelézése (a blinmegel6zés) kinek (mely
szervnek) a feladata, a masodik pedig azt vizsgalta, hogy egy nemi erkélcs elleni er6szakos blincse-
lekmény éaldozatavéa valasa mennyire tudhato be a sértett kbzremiikbdésének. Az els6 kérdbiv eseté-
ben bejott a papirforma, a masodiknal viszont — legalabbis szamomra — megddbbenté eredmények
sziilettek. Az adatgyUjtéshez ismételten Hoxa portaljat®™ hasznaltam fel. Nézziik részleteiben!
Az els6 kérdbiven szerepld tizenkett6 valaszlehetéséget harom kategoriaba csoportositottam.
Az elsé kategodriaba azok portallakok tartoztak, akik szerint
1. a nemi erkolcs elleni erészakos blincselekmények megelézése a rendérség és a buntetd iga-
zsagszolgaltatas feladata, illetve
2. a binmegel6zésnek az allami szervek és a hatésagok szoros agazati egyuttmikddésén kell ala-
pulnia, valamint
3. a kérdéses biincselekmények megelézése a helyi és tdgabb kézdsségek (6nkormanyzatok, civil
szervezetek, egyhazak, stb.) és maganszemélyek feladata.
Jelzem, hogy 72,21 szazalékkal azok voltak tdbben, sét tobb mint kétharmados (majdnem harom-
negyedes) tobbségben, akik erre a kategériara szavaztak.
Nézzlk a részeredmények alakulasat:
— a blinmegel6zés a renddrség (stb.), az allami szervek (stb.), a helyi és a tdgabb kézosségek és
a maganszemélyek feladata (1-3. valaszlehet6ségek egyiitt), 63,07%,
— ablinmegel6zés a renddrség és a biintet6 igazsagszolgaltatas feladata, 3,73%,
— a blinmegel6zés a rendérség, a blinteté igazsagszolgaltatas, a helyi és tagabb kbzosségek és a
maganszemélyek feladata (1. és 3. valasz lehet6ségek egyiitt), 3,73%,
— a blnmegelézésnek az allami szervek és a hatésagok szoros agazati egyuttmikoddésén kell ala-
pulnia, 0,42%,
— a blinmegel6zés a tagabb kozosségek (6nkormanyzatok, civil szervezetek, egyhazak, stb.) és
maganszemélyek feladata, 0,42%,
— a binmegel6zés a rendérség és a bintetd igazsagszolgaltatas, az allami szervek és a hatésa-
gok feladata (1. és 2. valaszlehetéségek egydtt), 0,42%,
— a blinmegel6zés az allami szervek, a hatdsagok, a helyi és a tagabb kéz6sségek és a magan-
személyek feladata (2. és 3. vélaszlehet6ségek egyiitt), 0,42%.

% A szerkeszté megjegyzése. Részletesebben lasd dr. Kovacs Gyula: Az erészakos kdzosiilés a szamok
tukrében [http://ibolyatibor.atw.hu/Sajat/15.pdf (Ibolya Tibor ligyész oldala)].
%! http://www.hoxa.hu/ — Hoxa portal az életrél és egyéb jésagokrol.
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Az elsd kérdbivvel dsszefliggésben jeleztem, hogy a papirforma bejott. Ez alatt azt értettem, hogy a
valaszol6k zéme szerint a nemi erkdlcs elleni er6szakos blincselekmények megelézése éssztarsadal-
mi feladat.
A masodik kategoridba azok a vélaszadok voltak sorolhatok (24,89%), akik nem tudtak a kérdésre
valaszolni (21,16%), illetve — a kérd&iven feltiintetett valaszlehetéségekhez képest — mas véleményen
voltak (3,73%).
A harmadik kategériat 2,90 szazalékkal azok a megkérdezettek képezték, akik nem igazan hittek a
tarsadalmi biinmegel6zés erejében (1,66%), illetve azt vallottak, hogy a leghatasosabb biinmegel6zés
a blinelkdvetbk felderitése és a blintetés kiszabasa (1,24%). Megjegyezni kivanom, hogy a "blinmeg-
el6zésnél lényegesen fontosabbnak tartom a biinlildézést” valaszra senki nem voksolt, valamint a kér-
déiv a portalon a mai napig aktiv.*
A masodik kérddivben feltlintetett kilenc valaszlehetéséget ugyancsak harom fécsoportba sorol-
tam.
Az elsé fécsoportba azok az alanyok tartoztak, akik szerint a sértettnek lényegében nem réhaté fel
az, hogy nemi erkdlcs elleni er6szakos blincselekmény éaldozatava valt. 6sszesen 58,62 szazalékuk
vélekedett igy (szamomra ez a magas arany volt a megddbbentd). Ezen belll 56,46 szazalékuk kate-
gorikusan tagadta a sértetti k6zrehatast, mig elenyészé részaranyuk (2,16%) ugy foglalt allast, hogy
az aldozatta valasnak egyéb okai vannak.
A maésodik fécsoportban joval cizellaltabb valaszlehetéségek adodtak. Itt a megkérdezettek 29,31
Szazaléka szavazott a sértetti k6zrehatasra:
— a sertett elévigyazatlansaga és kihivd, stb. magatartasa mellett az aldozatta valasnak mas okai
is voltak, 22,41%,

— az aldozatta valas a sértett elévigyazatlansaganak (az évatossag hianyanak) tudhaté be (1. va-
laszlehet&ség), 2,16%,

— mindkettd ok (1-2. valaszlehetdség) szerepet jatszik a sértett aldozatta valasaban, 2,16%,

— az aldozatta valas a sértett kihivo, provokalé magatartasnak tudhaté be (2. valaszlehetéség),
1,72%,

— az aldozatta valas inkabb a sértett elévigyazatlansaganak (az évatossag hianyanak) tudhaté be,
0,86%.

Jelzem, hogy a csoportban az ,inkabb a sértett kihivé, provokalé magatartasanak tudhaté be” va-
laszlehet&ségre felelet nem érkezett. Megddbbenésem oka tulajdonképpen az volt, hogy a valaszadék
kbzel 60 szazaléka az iranyitott kérdés (vagy elére meghatarozott valaszlehet6ség) ellenére sem tar-
totta a nemi erkélcs elleni er6szakos blincselekmény sértettjét valamilyen mértékben felel6snek az al-
dozatta valasaban. E témat — itt €s most — bévebben nem kommentalom, mivel a problémakor kifejté-
se, a kérdésekre adott valaszok kimerité elemzése-értékelése, meghaladja e jegyzet kereteit, és mas
tudomanytertlet (pszicholdgia, szocioldgia, stb.) kompetenciajaba tartozik.

A harmadik f6csoportba tartozék (12,07%) nem tudtak a kérdésre vélaszolni.

E kérdéiv is aktiv, megtalalhaté Hoxa portaljan, és az sem kizart, hogy idével a valaszaranyok is
megvaltoznak.*

Ha az intim partner kdveti el az er6szakot az aldozatoknak nehezebb segitséget
kérniuk és gyogyulniuk. Egy er6szakot megélt né szavaival: ,Hogy milyen az a bizo-
nyos hazassagon beliili nemi er6szak, amir6l mostanaban olyan sokat beszélnek?
Barki el tudja képzelni, aki filmen latott mar olyat, hogy egy parkban, erdében, a sa-
Jat lakasan vagy barhol mashol letepernek és megerészakolnak egy nét. Ugyanis a
dolog pontosan ugy zajlik, mint barmilyen méas nemi er6szak. Megragadjak az em-
ber hajat, felpofozzék vagy 6kéllel arcba litnek, esetleg hasba rugjak, vagy egysze-
riien eqy kést szoritanak a torkahoz. Aztan lerantjak a foldre vagy egy agyra, szétfe-
szitik a combjat és beléhatolnak. (...) A kilénbség a filmeken mutatott és a hazas-
sagon beliili nemi er6szak kézétt az, hogy mi nem sikithatunk, mert a gyerekiink fel-
ébredhet a szomszéd szobaban. Vagy az, hogy az egész kbzben ott van mellettiink
a gyerekliink, félelemtdl eltorzult arccal. Kiilénbség az is, hogy mindezt az teszi ve-
liink, akit egyszer szerettiink, akiben mindenkinél jobban megbiztunk. Es persze kii-
I6nbség az is, hogy minderrél azt allitiak, hogy csak mi talaljuk ki. Hogy hazudunk.

% http://www.hoxa.hu/?pl=szavazas&p2=29226 — Hoxa portal, szavazasok.
% A szerkesztd megjegyzése. Részletesebben: A nemi erkolcs elleni erészakos biincselekmények nyo-
mozasa, 197-198. oldal és http://www.hoxa.hu/?pl=szavazas&p2=29271 (Hoxa portal, szavazasok).
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Vag!4 ha nem, és tényleg létezik ilyen, akkor meg nem olyan nagy lgy... Gondoljak
6k.”

Dolgozatomban korabban kitértem arra, hogy pontosan mibél all a sértett orvosi
vizsgalata, és milyen nagy jelentéséggel bir. Eppen ezért okoz problémat (és nehe-
ziti meg a nyomozdék munkajat) az, hogy Magyarorszagon a megerdszakolt vagy
szexualisan bantalmazott nék orvosi vizsgdlatat n6gydgyaszok végzik kérhazakban,
nem kilon erre kiképzett térvényszéki vagy egészségugyi ellatast nyujté orvosok.
Orszagunkban nincsenek specialis kdzpontok, amelyek egyrészt ellatjak az erésza-
kot tuléléket, masrészt megfelelnek a binlgyi igazsagszolgaltatasi kdvetelmények-
nek is, ami a bizonyitékgydjtést illeti. Ezeknek a szolgalatoknak a hianya sérti a nék
jogait, mert igy késedelmesen jutnak a vizsgalathoz, a bizonyitékok gyijtése nem
kdvetkezetes, nem adott standardok szerint zajlik, és nem kapnak utégondozast
sem. Ez hozzajarul ahhoz, hogy kevesen tesznek feljelentést nemi erszak miatt:
mert a vizsgalatok nem tamogatd kézegben zajlanak, mert kicsi a valészinlisége,
hogy valakit n6 fog megvizsgalni, és mert hidnyoznak a megfeleld tamogatd szolga-
latok.

Eppen ezért a nék szamara lehet6vé kellene tenni, hogy néi orvos vizsgalja meg
Oket, bizalmasan, nem egy zsufolt rendelében, és csak egyetlen, mindenre kiterjedd
vizsgalaton kelljen részt vennitik, amely magaban foglalja az orvosi kezelést és a bi-
zonyitékok gydjtését, dokumentalasat is.

Az egészségugyi dolgozoknak arra is lehetéséglk van, hogy Osszegyljtsék és
dokumentaljak a tamadas koériiményeinek megerésitésére szolgald bizonyitékokat,
és azonositsak az elkdvetét, illetve leirjak az esemény egészségre gyakorolt hatasa-
it. Ha az egészségugyi ellatasban szabvany nyomtatvanyokat hasznalnanak — ép-
pen ugy, mint példaul az angoloknal — a bizonyitékgylijtéshez és a dokumentalas-
hoz, az nemcsak megerd@sitené a bizonyitékgy(jtést szexualis er6szak esetén, ha-
nem az aldozatok kezelését is javitana.

FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK

1. 115/2003. (X. 28.) OGY hatarozatot a tarsadalmi blinmegel6zés nemzeti stra-
tégigjardl (7.3. Csaladon belilli er6szak megel6zése)

2. 45/2003. (IV. 16.) OGY hatarozat a csaladon bellli er6szak megel6zésére és
hatékony kezelésére iranyuld nemzeti stratégia kialakitasarol

3. 60/2012. (IX. 18.) OGY hatérozatot a népi kezdeményezésrél

4. Cseh Eszter: Az er6szakos kozosililés nyomozasa Angliaban és Magyaror-
szagon (Tudomanyos Diakkéri Dolgozat, Rendértiszti Fdiskola, Budapest,
2010)

5. http://iwiw.hu/kgyulall01/adatlap (Dr. Kovacs Gyula [KGyula] adatlapja)

6. http://kgyula.5mp.eu/ — Dr. Kovacs Gyula [KGyul@] honlapja.

7. http://kibogozom.blogter.hu/474746/egyes nemi_erkolcs elleni_bcs-
ek _nyomozasahoz (Hargitai Marta elektronikus napléja)

8. http://seqitsegnyujtas.lapozz.hu/ (Segitségnyujtas)

9. http://sgforum.hu/forum.php3?azonosito=Liszy (Liszy Home Vendégkdnyv és
Férum)

10. http://www.amnesty.hu/ (Amnesty International honlapja)

% Morvai Krisztina: A csalddon beliili er6szakos biincselekmények kontextuélis megkozelitésének jelen-
tésége a blintet6 jogalkotasban és jogalkalmazasban, 96. oldal (PhD disszertacio tervezet a kutatéhelyi
vitahoz, Budapest, 2001).
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http://www.eszteralapitvany.hu/ (az ESZTER alapitvany és ambulancia hon-
lapja)

http://www.hoxa.hu/ (Hoxa portal az életr6l és egyéb josagokrol)
http://www.hoxa.hu/?pl=szavazas&p2=29226 (Hoxa portal, szavazasok)
http://www.hoxa.hu/?pl=szavazas&p2=29271 (Hoxa portal, szavazasok)
http://www.nane.hu/egyesulet/index.html (a NANE Egyestilet honlapja)
http://www.nane.hu/egyesulet/tevekenysegek/segelyvonal.ntml (&  NANE
Egyesllet segélyvonala)

Kovacs Gyula: A nemi erkdlcs elleni er6szakos blincselekmények nyomozasa
(Rendértiszti Féiskola, Budapest, 2011)

Kovacs Gyula: Az er6szakos kozoslilés a szamok tikrében
[http://ibolyatibor.atw.hu/Sajat/15.pdf (Ibolya Tibor (igyész oldala)]

Kovacs Gyula: Gondolatok a csaladon beliili er6szak blntetendévé nyilvani-
tasahoz [http://Smp.eu/web.php?a=kgyula&o=0gFBrb8WWO0 (Dr. Kovacs
Gyula honlapja)]

Morvai Krisztina: A csaladon bellli er6szakos blincselekmények kontextualis
megkozelitésének jelentésége a bintetd jogalkotasban és jogalkalmazasban
(PhD disszertaci6 tervezet a kutatdhelyi vitahoz, Budapest, 2001)

Orszagos Rendérfékapitany 13/2003. (ill. 27.) ORFK Intézkedése a csaladon
bellli er6szak kezelésével és a kiskortak védelmével kapcsolatos rendéri fe-
ladatok végrehajtasara

www.facebook.com/ (Facebook)
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Dr. Csillei Béla35

Melyik utat valasszam?36

Belép a fiatal, palyakezd6é pedagogus a tanterembe, ahol débbenten veszi észre,
hogy a padokban néhany — vagy talan j6 néhany —, az atlagosnal barnabb bér, csil-
logébb szemii, mozgékonyabb gyermek Ul és kivancsian nézi az uj tanitét. Ez az el-
s6 talalkozas meghatarozé, minden résztvevé szamara. Ez tény, mint ahogy az is
tény, hogy azok a roma emberek (masképpen: a cigany kisebbséghez tartozé sze-
mélyek), akikkel a rendérok nap, mint nap, szolgalat kdzben, a terepen talalkoznak,
nem minden esetben a jogkdveté magatartast tanusitok korébdl kertilnek ki. Bar va-
I6jaban nem megalapozott, de ugyanakkor nem is minden alap nélkili az a véleke-
dés, hogy a ciganysag egy része a dologtalan életmddot valasztja, amely szorosan
kapcsolddik a nem jogkdvetd magatartashoz. Ebbél ered6en szamos roma ember
talalkozasa a renddérség képviselbivel gyakorta konfliktusos helyzetet teremt, lett 1é-
gyen az igazoltatas vagy akar hazkutatas. Ez pedig helyenként megkozeliti az elbi-
téletes hozzaallast, mindkét részrél. A kérdés tehat aktualis, a valasznak pedig ob-
jektivnek kell lennie.

A foglalkoztatdas mindenkori szintje telies mértékben 6sszefligg az oktatasi rend-
szerrel. Szoros kapcsolatban allnak ugyanakkor az oktatas-szakképzés szinvonala
és a foglalkoztatas mutatdi is. Nincs ez masként nalunk sem. A kutatasok igazoljak,
hogy a foglalkoztatottsag alakulasaban a képzettségnek van a legfontosabb szere-
pe. A mai magyar oktatasi rendszer minden elénye dacara sem teszi lehetéve, hogy
a tanuldk megfelelé képzettséggel jelenjenek meg a munkaer8piacon. Bar végzett-
ségrél — azaz a papirrél — beszélhetlink, de az iskolabdl a hasznalhaté tudas és k-
I6ndsen a konvertalhaté szakmai tudas nélkil kikertldk alig képesek a foglalkozta-
tottak korét béviteni. Ez a probléma az alacsony képzettségiiek és kilonésen a ro-
mak foglalkoztatottsagi problémai kézott felismerheté hatarozott kapcsolat miatt sem
mellézhet6. A hosszas munkanélklliség olyan helyzetet idéz el8, hogy az ebben
résztvevék részeére szinte lehetetlenné valik a munka vildgaba val6 ismételt bejutés.
Hosszas munkanélklliség esetén eltlinnek-elkopnak azok a készségek, képessé-
gek, amelyek lehetévé teszik a foglalkoztatast vallalni akarét a munkaeré-piaci visz-
szatérésbe. Sajndlatos tény, hogy mig hazankban az alacsony végzettségil szulék
gyermekei kozil alig tobb mint néhany szazalék tud felséfoku végzettségre szert
tenni, addig az Uniéban az ilyen szocialis és szociokulturalis hattérrel rendelkez6 fia-
talok szinte tizszer nagyobb eséllyel jutnak diplomahoz. Tény, hogy nalunk a
deprivacios helyzetet tekintve a ciganysag sorsa a leginkabb aggaszt6. Korikben
nem csak az oktatasi, a foglalkoztatasi kérilmények reménytelenek, de az
egészseégugyi mutatok is elszomoritok. A helyzet komolysagat jelzi, hogy a margina-
lis helyre szorult, a kitérés legcsekélyebb reménye nélkil élék négydtéde, a cse-
csemdk szinte egynegyede roma szarmazasu. Erre fel kell készilni az oktatasban
és a képzésben egyarant.

3,5 A szerz6 a szolnoki ,Integralt Oktatasért” Alapitvany Dr. Hegedis T. Andras Szakiskola, K6zépiskola,
Altalanos Iskola és Kollégium igazgatoja.

% Az iras a szerzé ,A Renddrség és a kisebbségi csoportok kapcsolata” témaiji — a Rendérség lgazgatasi
K&zpontjaban 2012. november 28-an megrendezett — konferencian elhangzott el6adasanak szerkesztett
véltozata.
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Korunk egyik leggyakrabban hangoztatott vélekedése annak elismerése, hogy a
hazai ciganysag olyan tarsadalmi csoportot alkot, amelyre a vagyonbéli, a szocialis,
a kulturalis és a politikai hatrany valamennyi jegye érvényes. A félmilliét jéval meg-
halado létszamu ciganysag jelent8s része teljességgel a tarsadalom perifériajara ke-
rult. A munkaképes ciganyok nyilvanvalé mddon kiszorultak a legdlis gazdagsag
munkaer@piacarol, szamukra a szurke-, és a feketegazdasag maradt csupan, mint
elérhetd cél. Mig korabban a cigany csaladok tdbb mint felének jovedelme bérbdl és
fizetésbdl szarmazott, mara a meghatarozé bevételi forras majdhogynem kizarélag a
csaladi potiék és az egyeéb jellegi segélyek. Ha pedig ehhez hozzavesszik azokat
az adatokat, melyek a ciganysag képzettségi viszonyait, devianciahajlanddsagat,
egészségi, halalozasi és életviteli allapotat jelzik, minden kétséget kizaréan bizo-
nyithatd, hogy olyan kisebbségrél van szd, amelyik naponta a kdzvetlen tulélés
kényszerével szembesiil. Es ehhez csatlakozik az egyre nagyobb lélekszamu el-
szegényed® nem cigany csaladok kore, akik ugyanazokkal a gazdasagi-szocialis
hatranyokkal és fokozddo elbitélettel néznek szembe, mint az eddig altaluk is kire-
kesztett ciganyok. Ennek a helyzetnek a megvaltoztatasara pedig az oktatas, és leg-
féképpen az iskolarendszerl oktatas képes csupan. Az egyetlen, szinte kizarélagos
ut az olyan iskolaknak a létrehozasa, amelyek valljak: ,Ha a gyermek eltavolodott az
iskolatoél, az iskolat kell kézeliteni a gyermekhez!” — ahogy ez a szolnoki Dr. Hege-
dis T. Andras®’ Szakiskola, Kozépiskola, Altalanos Iskola és Kollégium Pedagdgiai
programjaban szerepel.

A Pedagégiai Programunkban felvallaljuk a hatranyos és halmozottan hatranyos
helyzet( tanuldk esélyegyenldéségét biztosité pedagdgiai munkat, a beilleszkedési,
tanulasi és magatartas zavarral kiizdé fiatalok iskolai eldmenetelének tamogatasat,
az integracios és képesség-kibontakoztatd felkészitést, valamint az etnikai kisebb-
séghez tartozo tanuldk segitését. A hatranyaik ellensulyozasara sziikség van egyéni
képességeik kibontakoztatasara, fejlesztésére; fejlédésiik elésegitésére; a tovabb-
tanulasi esélyeik kiegyenlitésére, megteremtésére, a munkaerd-piaci helytallasuk
megalapozasara.

A huszonkét életév alatti fiatalok szamara a szakiskolai 9. és 10. osztaly befeje-
zése, a késbbbiekben az alapvizsga letétele, illetve a szakképzettség megszerzése
maodot ad tanulmanyaik nappali rendszer( formaban térténé folytatasara. A mar nem
tankoételesek szamara a gimnazium felndttoktatasi programja keretében megszerve-
zett nappali rendszer( képzés is nyuljthat megoldast. Az idésebbeknek az esti vagy
a levelez6 képzés marad jarhaté utnak. Szamukra a meglévé, kidolgozott pedagégi-
ai program tantervi része és az azt megvaldsitd, megfelel§ tantestilet ad lehetésé-
get. Ez a program egy olyan intézmény miikddtetését jelenti, amely a kilencedik osz-
talytol az érettségiig mddot ad a fiatalok szamara a tanulasra, a tovabblépésre, 6n-
becslilésik megszerzésére, megbrzésére. Ez a program egyfajta alternativa az is-
kolat, mint intézményt sorozatosan kudarcként megél8, barmilyen oknal fogva hat-
ranyos helyzet(i fiataloknak. Ezaltal lehetévé valik szamos kallodd fiatal
reintegralasa az oktatasi rendszerbe, mikézben a telepllés érdekei is legmesz-
szebbmendkig érvényesilnek. A program — a megfelel feltételek megléte esetén —,
képes valaszt adni nemcsak a régid, de akar a hazai, illetve a nemzetkdzi méretek-
ben is jelentkez6 problémakra. A fejl6dés folyamatdban — melynek egyik célja az eu-
répai integracié —, az oktatas az utdbbi években fokozatosan felértékel8dott s jelen-
tésége valtozatlanul névekszik. Uj minésités keriilt be a kdztudatba: az oktatas nem
mas, mint rejtett kincs, amelyet felszinre hozni és kamatoztatni kell. Uj felfogasban

% Hegedis T. Andras (1943-1999) a Budapesti Kézgazdasagtudomanyi Egyetem professzora volt. Te-
vékenységének kozpontjaban a cigany gyermekek szocializacidjanak kutatasa allt (a szerkeszté meg-
jegyzeése).
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jelenik meg az egész életen at tarté tanulas igénye, amelyet a gyorsan valtozé gaz-
dasagi viszonyok kévetelnek meg.

Az iskola a Kelet-Magyarorszagi régiéban valdsult meg, amely régio jellemzgje,
hogy mindeddig tavolesett az innovacidos gocpontoktol. Beiskolazasi terllete a me-
gyeére korlatozodik, elsésorban a megyeszékhelyre, a kdrnyezd falvakra, kilénésen
a hatranyos helyzet( telepulésekre. Olyan fiatalok szamara jott Iétre, akik halmozot-
tan hatranyos szocialis hattérrel rendelkeznek. Tovabbi hatranyként jelentkezik na-
luk — munkaer6 piaci megjelenésiik szempontjabdl —, hogy kiilénb6z6 okok miatt ko-
zépiskolai tanulmanyaikat megszakitottak, s igy reménytelennek itélték a tovabbi ta-
nulast, a magasabb iskolai végzetiség megszerzését. Az iskola a fenntarté Orsza-
gos Roma Onkormanyzat segitségével szocidlis téren is messzemendkig igyekszik
megteremteni a feltételeket a tanulashoz. Az empatikus és személyre sz6l6 oktatas
mellett a lehetdségekhez mérten biztositva van az ingyenes utazas, napi egyszeri
étkezés, valamint téritésmentes tanszerellatas és alkalmankénti vagy folyamatos
Osztondij. Az iskola egyedulalld interkulturalis viszonyokat teremtett, amely a fiata-
loknak segitséget nyujt kdlcsonds etnikai elitéleteik leklizdésére.

Az iskola fejlesztése az ,Integralt nevelés-oktatas” program elveibdl adddoan je-
lenti a szakiskolai forma megerdsitését, az érettségit ado intézményi feladatainak
megvaldsitasat, valamint a kisebbségi népismeret programja alapjan torténd etnikai
iskolai feladatok vallalasat. Ez a szakiskolat, a feln6ttoktatas keretében megszerve-
zett gimnaziumi képzés nappali rendszer(, valamint esti-levelezé formajanak a mu-
kodtetését, valamint a tehetséggondozé kollégium fejlesztését tartalmazza. A szak-
iskola fejlesztése a 9-10. osztaly elvégzése utani szakképzés skalajanak bdvitését,
Ujabb, piacképes szakmak oktatasat jelenti. Ehhez kapcsolédik a szakiskola szama-
ra torvényileg biztositott felzarkdztatdé évfolyamok megszervezése. Ennek soran az
altalanos iskolai végzettséggel nem rendelkez8k a felzarkoztatd képzés keretében
szerezhetik meg az alapfoku iskolai végzettséget.

Az ,integrélt nevelés-oktatas” felfogas lényege az, hogy mindenki szdmara bizto-
sitani kell az iskolarendszeren belll egy Ujabb esélyt az érvényesuléshez. Amennyi-
ben tehat a fiatal eltavolodott az iskolatdl, az iskolanak kell kdzelitenie hozza. A ki-
alakulé uj viszonyokat mar kognitiv targynak tekintik, ahol a szellemi tevékenység
felértékel6dik, az érvényesil jobban, aki tébbet tud, és azt tudja, ami az életsza-
kaszban és tarsadalmi szituaciéban anyagiakra véalthat6. Ma mar nem énmagaban a
diploma és a bizonyitvany, hanem a megszerzett tudés értéke mindésiti a hallgatot.
Ezt tehat a piaci viszonyok is mérik. Ez a szellemiség szakitott azzal a felfogassal is,
hogy az oktatasi intézményben mindenkinek ugyanazt kell nyujtania. A korszerlien
tervezett oktatas folyamatosan épit az Uj sziikségletekre, és Uj sziikségleteket szol-
gal. Ezért azt tekintjik modern oktatasi-képzési formanak, amely vallalja a szamitas-
technikai ismeretek tanitasat, az alapvetd kézgazdasagi, menedzseri ismeretek el-
sajatitasat, bevezeti a tanuldkat a természeti-kérnyezeti ismeterek kulturajaba, és
megismerteti az érdeklédéket az alapveté technikai ismeretekkel.

Az .integrélt nevelés-oktatas” iskolajanak olyan anyagot kell tanitania — a hagyo-
manyos értékek mellett — ami holnap is alkalmazhaté ismeret. Mindezt ugy kell ten-
nie, hogy messzemendkig figyelembe vegye az iskoldba bekertld fiatalok és felnétt
kortiak induldsat-indittatasat: az eltérd készség-képességstrukturakat, csaladi hatte-
reket, motivacidkat, igényeket és lehetéségeket. Az (j igényeknek megfelel oktatas
eredményesen szolgalhatja az esélyegyenléség megvaldsulasat a felnétt korban is.
Az iskola Uj szerepe abban is megnyilvanul, hogy az eredményes oktatas érdekében
kapcsolatokat épit ki a munkahelyekkel, a foglalkoztatasi kézeggel, és ennek ered-
meényeképpen ezek egyre inkabb kiemelt oktatasi helyszinekké valnak. Az uj felada-
tok felvallalasanak teljesitését, eredményességét kelléen szolgalhatja a motivacié Uj
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értelmezése, a ,Te képes vagy ra!” attitd kialakitdsa, amelyben a tanul6é hatéko-
nyan és eredményesen tanul, ha annak értelmét és hasznat latja.

Az iskolank pedagdgiai programja azoknak a fiataloknak a szdmara jott létre, akik
a tizennegyedik életéviket betdltotték, az altalanos iskolat befejezett tankotelesek,
de tovabbtanulni szeretnének. Jonnek a rendkivil nehéz szocialis kérilmények ko-
z06tt é16, hatranyos- és halmozottan hatranyos helyzeti fiatalok, a roma kisebbségi
oktatasban részt venni szandékozdk, az ,integralt nevelés-oktatas” programban
résztvevd, a tanulast Gjra megkedvel§ és érettségit szerezni akaré tovabb tanulni ki-
vanok. Az itt dolgozo kollektiva igazi nevel6k6zosség, amely az emberi, kulturalis,
nemzeti és szocialis értékek hordozoja, kdzvetitdje, és amellett messzemenden fi-
gyelembe veszi a kdzdsség tagjanak az egyéni sajatossagait. Ezért gondoljuk ugy,
hogy renddérnek, katonanak, vasutasnak, postasnak, szocialis munkasnak, apoléné-
nek, védéndnek, dnkormanyzati tisztviselének kell kiképezni ezeket a fiatalokat,
Onallé oktatasi programokkal. A piacnak nagy sziikség van a roma szarmazasu és a
romakkal is kapcsolatot teremteni képes rendérokre, apolonbdkre és szociadlis mun-
kasokra. Ehhez a képzéshez természetesen a gyerekeket kollégiumokba, mas élet-
feltételek kozé kell helyezni, amelynek gyakorlati eredményeit iskolank napi tapasz-
talatai bizonyitjak. Es ehhez a kdzalkalmazottak kérében is az egyiittmiikédéshez
sziukséges hangulatot kell megteremteni. Csak a kdzalkalmazotta valo cigany fiata-
lok gyerekeibdl és unokaibdl lehet piacképes, iskolazott, versenybe indulé egyén.
Csak a kozalkalmazotti szféraval egyittmkodo, egyutt élé allampolgar értheti meg,
hogy a ciganyok lustasagarol, piszkossagarol, megbizhatatlansagarol vallott faji el6i-
téletei tarthatatlanok.

Mer6 illuzié tehat elvarni a pedagdgusoktol, hogy sztereotipiaikkal, elGitéleteikkel
ellentétes modon viselkedjenek ugy, hogy meg sem fogalmazott térvényeknek, illet-
ve kampanyok célkitizéseinek tegyenek eleget. Ennek medfeleléen némiképp at
kellene alakitani a pedagogusképzést: a kiilféldon szokasos modon a tanari palyara
valo felkészitéshez ugyanugy tartozzon hozza a tolerans magatartas gyakorlasa,
mint egy masik kultira masik életkoru tagjaval val6 kommunikacié képessége. Min-
den pedagogusnak részt kellene vennie olyan 6nismereti tréningeken — ahogy azt a
mi iskolank tanérai tették —, amelyek foglalkoznak a félelem, az idegengydldlet, a
fajgydlolet kérdéseivel az ezredforduld szinvonalan. E nélkil a valtoztatas nélkul el-
képzelhetetlen a valddi parbeszéd elkezdése. Cél legyen az, hogy a rasszizmus
blintetend6vé, és kultiremberhez méltatlan, szégyellni valé tulajdonsagga valjon.
Amennyiben az adott iskolaban erre szul8i igény mutatkozik, a cigany nyelvet és
kultarat az iskolai oktatasban fel kell hasznélni, ahogy ez nalunk minden tanul6
szamara elérhet6 és valaszthatd érettségi targy is. A pedagogusok szamara mind
egyetemi, mind fGiskolai szinten miel6bb lehetdévé kell tenni, hogy ciganoldgia vagy
romoldgia szakot, illetve szeminariumot végezhessenek. Mindez sziikséges egy eu-
réopai miveltséghez, a szakmai intelligenciahoz is. Alapvet6 jelentéségi, hogy a csa-
ladok és az iskola kdzott megfeleld kapcsolatok épiljenek ki. Ehhez meg kell nyerni
a szulék egyuttmikodését, tamogatni kell 6ket abban, hogy belassak és elfogadjak
az iskoldban szerezhet6 tudas fontossagat, tarsadalmi hasznosithatosagat. Azok-
ban az iskoldkban, ahova sok cigany tanulé jar, legyen a nevelbtestiletben roma
kultdraju, etnikumu felnétt tanar vagy pedagdgiai asszisztens is, aki segit kdzvetiteni
az iskola és a csaladok kdzott.

A kilénféle pedagdgiai kisérletek egyik lehetséges vélasza azt bizonyithatja, hogy
ezek a fiatalok megvaltoztathatéok. A masik, hagyomanyos Ut ennek ellenkezdjére
adhat feleletet. Mindkét megoldas tarsadalmi szempontbdl 1étezd és egyfajta megol-
dast sugall. Kbvetkeztetései a tovabblépést segithetik elé. Ha azonban a harmadik
eshet8ség nyer teret, amely ezeknek a pedagdgiai-mddszertani kisérleteknek és az
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intézményeknek a mikodése ellehetetlenilésével, felmorzsolodasaval bizonyitja,
hogy a tarsadalomnak nincs sziliksége arra, hogy ezek a fiatalok felzarkézzanak,
annak kévetkezményei belathatatlanok. Amennyiben a hangzatos programokat ké-
szit6-készitteté dontéshozo tényezdk teljes k6zdnyukrél biztositjak az iskolakisérle-
tet, mindent elkdvetve annak érdekében, hogy ezek a fiatalok sajat szociokulturalis
kérnyezetlk rabjaiként éljék le életliket a valtozas legcsekélyebb reménye nélkdil,
akkor valéban baj van.

In memoriam Hegediis T. Andras
(1943-1999)

Vannak emberek, akik csendben, szinte észrevétlenll dolgozva hoznak létre jelents életmivet, részint
alkatuk, részint a kdrilmények alakulasa miatt. Hegedis T. Andras, a Budapesti Kézgazdasagtudomanyi
Egyetem Pedagoégiai Tanszékének fiatalon elhunyt professzora ilyen ember volt. Szamos jelent&s pszic-
holdgiai és pedagdgiai kdnyv és tanulmany megirasa, az egyetemi professzori cim elnyerése utan sem
valt a szakma hangos, vitdzo, a nyilvanossagban valé jelenlétet mindenaron hajszolé6 emberévé. Szama-
ra a mlvek mives, kimunkalt megirasa volt a fontos, no meg a tanitas, az alland6 tanulas, az ujabb és
Ujabb megismerend6 témak keresése. Mindezek ellenére nem volt a vilagtol elforduld, a mindennapi va-
|6sagban idegeniil mozgé szellemi ember. Az a fajta értelmiségi volt, aki komolyan vette a szellemi ember
hivatasat, azt, hogy a tudas azért van, hogy altala valtoztasson a vilagon.

Klinikai pszicholégusként kezdte palyajat, de viszonylag hamar felismerte, hogy a vilagon, a felnévé
nemzedékek arculatan igazan a nevelés, s még inkabb a jo pedagoégus tud valtoztatni. Ezért is fordult fia-
tal sikeres pszicholégus kutatéként a pedagogus személyiség kialakulasanak problémai felé. Elsé jelen-
tés kényvében a nevelévé valas folyamatanak empirikus vizsgalatara vonatkozé évtizedes tapasztalatait
Osszegezte. Mikozben munkajaban mindvégig jelen volt az elméleti pszicholdgiai érdeklédés — a kilenc-
venes évek kdzepén megjelent kétkotetes pszicholdgia tankdnyvébdl szamos tanarképzé féiskolan tani-
tanak —, egyre erételjesebben kezdett foglalkozni a nevelés, a nevelédés tarsadalmi, szociolégiai problé-
maival. 1989-ben Forray R. Katalinnal egy(tt irott, Az djjaépités gyermekei — A konszolidacié gyermekei
cimi kdnyvében a magunk mogott hagyott évtizedek gyermekvilagan keresztul villan fel az, hogy miként
hagy nyomot a felnévé emberben mindaz, amit 6 és sziilei atélnek.

A kilencvenes években Hegedis T. Andras tevékenységének kézéppontjaba kerllt a cigany etnikum
gyermekeinek, a cigany gyermekek szocializacidjanak kutatasa. Palyajanak ez a fordulata jelzi a legkéz-
zelfoghatébban tarsadalmi érzékenységét, a sokszorosan hatranyban lévok, a leszakadtak, az el6itéle-
tekkel sujtottak iranti egyittérzését. A nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjan minden bizonnyal ez a
szocialis igazsagossagteremtés iranti elkdtelezettség vitte révid idére a politika, a magyarorszagi szocial-
demokrata mozgalom kdzelébe. Akkoriban — s bizonyosan halalaig — azt vallotta, hogy esélyegyenléség-
teremtés, a leszakadd, nagyon hatranyos rétegek felemelése nélkiil nem lehet igazi rendszervaltas, nem
valésulhat meg az Eurépahoz torténd visszatérés.

A sors nem volt kegyes hozza, mivel kevés id6t adott az altala fontosnak érzett munka elvégzésére:
otvendt évesen elment 6rokre. Emlékét 6rzik konyvei, tanulmanyai, diakjai, egy rola elnevezett iskola s ta-
lan azok a ,ciganygyerekek” is, akikkel kisérleti terepiil szolgald taboraiban egyiitt jatszott és énekelt.*®

% Forras: http://www.ofi.hu/tudastar/hegedus-andras-1943-1999 (Oktataskutato és Fejleszté Intézet hon-
lapja). Szerkesztette: dr. Kovacs Gyula.
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Hoébor Zsolt3°

A biintetdeljaras gyorsitasanak lehetdségei
gyakorlati szemmel

BEVEZETO

LAzt akit blincselekmény vadjaval vettek Grizetbe, vagy tartdztattak le, a legrovidebb
idén beliil bird, vagy a térvény értelmében birdi hataskért gyakorld mas hatésagi
személy elé kell allitani; az ilyen személynek joga van arra, hogy Ug%/ében ésszerli
hataridén beliil targyalast tartsanak, vagy szabadlabra helyezzék 6t. A

Az idézet a Polgari és Politikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokmanyabdl vald.
Noha kifejezetten a térvényes vad alapjan személyes szabadsaguktél megfosztot-
takrol szdl, nyilvanvalo, hogy az ésszerl hataridén belli eljarashoz valé jog minden
embert — a szabadlabon védekez6t is — megilleti. Ezt erésiti meg az Emberi jogok és
alapvet6 szabadsagok védelmérdl sz6lé6 egyezmény is: ,Mindenkinek joga van arra,
hogy ligyét a térvény altal Iétrehozott fliiggetlen és partatlan birdsag tisztességesen,
nyilvanosan és ésszer( idén beliil targyalja, és hozzon hatarozatot polgari jogi jogai
és kételezettségei térgyéban, illetéleg az ellene felhozott biintetéjogi vadak megala-
pozottsagat illetéen. -

Természetesen ahhoz, hogy a birdsag ésszerii id6én belll targyalhasson egy bin-
tetélgyet, nélkilézhetetlen az, hogy a birdsagi targyalast megel6z eljarasok is ész-
szer(i id6n belll megtorténjenek. Ezeket az eljarasokat a jelenleg hatalyos, a biinte-
téeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (Be.) szabalyozza.

A tanulméanyom témajaul a bintetéeljaras gyorsitasa lehet6ségeinek felvazolasat
valasztottam. A téma nem egyszer(, hiszen évtizedek 6ta prébalkozik azzal a jogal-
kotd, hogy térvénybe épitett garancidkkal biztositsa a buntetdeljaras gyorsitasat.
Nem egyszer(, mert jogtuddsok, jogvéddék vitaja dvez minden mddositast a jogelmé-
let és joggyakorlat pro és kontra érveinek szembeallitaséval. Eppen ezért a téma le-
hetdséget nyujt mélyenszantd jogelméleti dsszefiiggések kifejtésére, illetve megvi-
lagitasukra. Mint gyakorld jogalkalmazo, én inkabb a probléma gyakorlati megoldasi
lehet6ségeire mutatnék ra, a (jog)elméleti fejtegetéseket csupan hattérbdl vilagitva
meg.

A bintet6eljarasunk alapvetéen harom f6 szakaszra oszlik: a nyomozasi, az
Ugyészi és a biroi szakra. Lényegében a harom szakasz feladatai harom, egymastél
feligyeletében, iranyitdsadban és alkotmanyos helyzetében is jol elkllonithetd szer-
vezet k6zo6tt oszlik meg: a nyomozdhatésagok [Renddrség, Nemzeti Ado- és Vamhi-
vatal (NAV)], az Ugyészség, és a birdi szervezet kzétt. Nyilvanvald, hogy a harom
szervezet felépitése, mikoédési mechanizmusa, egyedi sajatossaga, eréforrasa
nagymértékben befolyasolja munkajuk hatékonysagat, és igy a buntetSeljarasok

* A szerz6 a Magyar Biniildozék Szakmai Egyesiletének alapito tagja, fétitkara, a Magyar Biinuld6z6
tudomanyos-szakmai folyéirat fészerkeszt6 helyettese.

“° polgari és Politikai Jogok Nemzetkézi Egyezségokmanya 9. cikk (3) bekezdése. A magyar jogrendbe
az 1976. évi 8. tvr. illesztette.

“! Egyezmény az emberi jogok és alapveté szabadsagok védelmérdl 6. cikk (1) bekezdése. Kihirdette az
1993. évi XXXI. torvény.
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menetét is. Tovabb bonyolitja a képet a blntetéeljaras mas szerepléinek hozzaalla-
sa is, de erre késébb utalnék.

A strasbourgi emberi jogi birésag hangsulyos allaspontja az, hogy az ésszer( id6-
tartamu eljarasokért az allam felel6s. igy a human és anyagi eréforrasok alacsony
mértéke, a folyamatban 1év6 lUgyek okozta nagy munkateher 6nmagaban nem szol-
galtathat elfogadhat6 magyarazatot az eljarasok idGtartamanak elhtizédaséra. A tar-
gyi és a személyi feltételek biztositasa kizardlag az allam feladata.

Nyilvanvaléan egy nagyobb &llamaddssaggal, koltségvetési deficittel gazdalkodo
allamnak minden forint (euro, font, stb.) helyét meg kell gondolni, és nem biztos,
hogy az allami blntetépolitika az a terllet, amire aldoznia kell, aldozni akar. De ez
nem lehet csupan allami fiskalis szemlélet, kdltségvetés-elosztasi kérdés, hiszen az
allam polgara jogosan varja el az allamtdl a (blintetd) igazsagszolgaltatas hatékony,
gyors, mikodését.

Az er6forrasok meghatarozoak, de talan lehet kisebb-nagyobb gyakorlati médosi-
tasokkal, ésszerisiteni, gyorsitani a biintetéeljarast, és talan valamelyest tehermen-
tesiteni a benne dolgozokat.

Ezekre a lehetéségekre kivanok ramutatni.

TORTENELMI VISSZATEKINTES

A feudalis Magyarorszagon a blintetéeljarasokat egységes rendszerbe foglalé kédex
nem létezett. Ezeket az eljarasokat a szokasjogon, és egyes részleteket szabalyozé
torvények alapjan folytattak le, két f6 formaban: az irasbeli perben, vagy a szébeli
eljarasban. Az irasbeli pert nemesek ligyében volt szokasos lefolytatni, akik szabad-
labon védekezhettek, és a kényszervallatas is tiltva volt esetiikben. Ha azonban ez
az eljaras jobbagyok ellen folyt, 6k fogvatartas mellett, s6t, kényszervallatast is el-
szenvedve voltak kitéve az eljarasnak.

A szbbeli (sommas) per volt az egyszerlibb, gyorsitott eljaras, melyben legfeljebb
harom év boértont szabhattak ki. Ezt az eljarast jobbagyok ellen folytattak le, akik
fogva voltak, és védd sem jarhatott el Ggyukben. Nem csupan ezért, a sommas elja-
rds szamos visszaélésre adott alkalmat, és ez késébb heves biralatokat valtott ki.

Mint az ,igazsag kideritése, a beismerés elérése”, megengedett mddszerként 6
eszkdz volt a kinvallatas. Ezt szamolta fel egy 1790-es tt')rvény,42 de (persze titok-
ban) a jobbagyokkal szemben tovabb alkalmaztak.

A magyar feudalis eljaras vegyes rendszeriinek volt tekinthetd, amelyben hangsu-
lyosabbak voltak az inkvizitérikus elemek, viszont a nemesek ellen folyé szabalyos
perek inkabb a vadelvii perekhez alltak kézelebb.

Az 1848/49-es szabadsagharc leverése utan 1851-t61 Magyarorszagra az osztrak
jogot oktrojaltak ra, igy az 1853-as ausztriai blintetd perrendtartas lépett életbe,
amely nyomozodelvi eljaras volt. A vizsgalat tisztan irasbeli és titkos volt, a biré vad
nélkil, hivatalbdl is koteles volt vizsgalatot inditani.

A felvildgosodas koraban idealis modellként a szabad bizonyitds és a vadrend-
szer Osszekapcsolasaval megteremtett vegyes buntetSeljarasi rendszert tartottak
idealisnak. Ezt a fejl6dést az osztrdk udvar sem tudta teljesen megakadalyozni, igy
az alapvet6en inkvizitérikus rendszer tdébb, a vegyes rendszerre jellemz8 rendelke-
zést is tartalmazott.

Az 1860. évi Oktdberi Diploma visszaallitotta a magyar jog uralmat. A gyakorlati
kérdések tisztazasara 1861-ben 6sszehivott Orszagbirdi Ertekezlet ismételten al-

42 A kinvallatasrol 1790/91. évi XLIL. tc.
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kalmazni kezdte a feudalis magyar blintetdéjogot és eljarast. A tarsadalmi fejlédés
hatasat azonban itt sem lehetett figyelmen kivil hagyni. A polgarosodas alapvetd
kovetelményét, a jogegyenléséget, a nemesi kivaltsagok megszintetését az iga-
zsagszolgaltatas teriletén is alkalmazni kellett. Az akkoriban megalkotott |deiglenes
Eljarasi Szabalyokban kimondtak, hogy ,...a fennallé6 szabalyok mindenki altal, rendi
kulénbség nélkul igénybe vehetbk.”

Az 1872-es esztendd Ujonnan szervezett birésagokat, és Ugyészséget hozott létre
Magyarorszélgon.43 Ez, és a kor elérehaladasa komoly sziikségét hozta annak, hogy
eljarasukat kilon térvény szabalyozza: Csemegi Karoly az igazsagigyi miniszter
megbizasa alapjan szerkesztett javaslatot, amelyet az Orszaggy(lés nem targyalt.
Ezért a miniszter a javaslatot korbekildte a birésagoknak, hogy az abban foglaltakat
mintegy ideiglenes zsinérmértékl fogadjak el.*

Az anyagi blntet6jog 1878-as kodifikacidja utan Ujra fellangolt a bintet6eljaras
egységes szabalyozasanak igénye. A tervezet elkészitésére ismételten Csemegi
Karoly kapott megbizast.*> A javaslat nagy vitakat valtott ki, legfébb kritikai pontok
az eskudtszék mellézése, a birdi itélet vadhoz kotése, még a biintetés mértékének
kiszabasa tekintetében is.

A javaslaton finomitott az igazsagugyi miniszter 1885-ben &sszehivott
,Szaktanacskozvany” véleménye is. Ezeket is felhasznalva maga Csemegi 1886-ban
atdolgozta tervezetét, amely még tovabbi, jelentés modositasokon esett at a kor je-
lentés szakérti altal. Az elkésziilt javaslatot Erdélyi Sandor igazsaglgyi miniszter
terjesztette az Orszaggydilés elé.

A beterjesztett javaslatot a képvisel6haz Igazsagugyi Bizottsaga 1895 novembe-
rétél 1896 februarjaig targyalta, majd sajat modositasat keresztiilvezetve 1896 apri-
lisaban kertlt a képvisel6haz elé, amely szeptemberben némi moédositassal fogadta
el. A javaslatot a férendi haz még abban a hénapban vita nélkil elfogadta, és a ki-
raly 1896. december 4-én szentesitette.

Ezzel megsziletett a kor szellemének mindenben megfeleld, elsé modern és egy-
séges magyar buntetéeljarasi torvény: a blinvadi perrendtartasrél szolé 1896. évi
XXXIII. tc. (Bvp.)*®

A Bvp. vegyes rendszer(, felhasznalja mind az akkuzatdrius, mint az inkvizitorikus
rendszer javat, azonban hatarozott tulsulyt engedve a vadrendszernek.

A Bvp. mellett mas térvény rendelkezett az eskiidtszékrél,*” és egyes hataskori
kérdésekrdl®® is. Mar itt is tapasztalhato volt az eljarasok egyszerUsitésének, gyorsi-
tdsanak a szandéka, persze olyan esetekben, Ugyekben, amelyek targyi sulya, meg-
itélése ezt megengedte, és a Bvp. alapelvei nem sérulnek.

llyen volt a jarasbirésag elétti eljaras, ami a toérvényszéki eljarashoz viszonyitva
az egyszerUsitett és gyorsitott (sommas) eljaras jegyeit viselte magan. A jarasbiro-
sagi eljarasban nem volt vizsgalat, a nyomozast a bird végezte, vagy teljesittette a
rendéri kozeggel. Az alaki kellékekhez kotott vadirat helyett vadinditvany szerepelt,
amelyet az Ugyészségi megbizott képviselt. A védelem nem volt kételezd, de meg-
engedett volt, amelyet akar a vadlott férfi hozzatartozoja, vagy tgyvédjeldlt is ellat-
hatott. Az egész eljaras lényegében egy targyalason bonyolddott le, és itéletet is

3 Az elsé folyamodasu birésagok rendezésérdl szolo 1871. évi XXXI. tc., valamint a kiralyi ligyészségrdl
sz016 1871. évi XXXIII. tc.

* A boritoja alapjan Sarga kdnyvként ismert javaslat meglehet&sen hianyos volt, tébb fontos kérdésre ki
sem tért (eskidtszék, jarasbirdsagi eljaras, perujitas). Hianyossagait a Karia dontéseivel igyekezett po-
tolni.

> Csemegi Karoly: Magyar biinvadi eljaras a torvényszék elétt (1882)

5 Hatalyba lépett: 1900. januar 1-jén.

T Az eskiidtbirésagokrol szolo 1897. évi XXXII. tc.

8 A blinvadi perrendtartas életbeléptetésérsl szold 1897. évi. XXXIV. tc.
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hirdettek, melyet 24 éran belil kellett irasba foglalni. Csupan a perorvoslati lehet6-
ségeket korlatozta a Bvp.

Ugyancsak az ugyek gyorsabb elintézését szorgalmazta a bintet6parancs beve-
zetése a magyarjogrendbe Ez lehet6évé tette, hogy kihagast, vagy csak pénzbin-
tetéssel blntetendd vétséget a jarasbirésag targyalas mell6zésével rendezze, és
maximalt mérték( pénzbiintetést szabjon ki. Ha a terhelt ez ellen kifogassal élt, a
targyalds tartasa kotelezd volt. E jogintézmény kiallta az id6 probajat, és a targyalas
mell6zése néven — ha nem is megszakitas nélkil — ma is jelen van a hatalyos bin-
tetéeljarasi torvényben. %0

A Bvp. a kortars blntet6 eljarasjogok koézil a legmesszebbre ment a védelem
eseténél, vagyis az alapveté emberi jogok védelmében. A vegyes rendszeren belll
a Bvp. a lehet6 legkdvetkezetesebben igyekezett biztositani a vadelvet. A vegyes
rendszernek ebben a formajaban kézéppontban a fétargyalas all. A Bvp. eleve nem
kovetelte meg a nyomozastdl az igazsag teljes feltarasat, hanem csupan a vadlo ta-
jékoztatasahoz szikséges, a vddemeléshez elengedhetetlen tények 6sszegylijtését.
Igy sokkal kdzelebb allt a vadelvi eljarasokhoz, mint a késébbi eljarasi torvényeink
barmelyike.>

A Bvp. hatalyba Iépésekor €él6 kortarsak szerint a Bvp. az eurdpai jogfejlédés
szerves része, de nem szolgai masolata a mintaul szolgalé nyugat-eurdpai kode-
xeknek, hanem azok alapos atdolgozasa, atértékelése mindannak érdekében, hogy
a végeredmény megfeleljen a magyar kdzjogi hagyomanyoknak, a tarsadalmi érdek-
I6désnek és igénynek. F& érdeme a szobeliség és kdzvetlenség elvének érvényesi-
Iése a felsbbirésagi eljarasokban, a vadelv helyes alkalmazasa, a f6- és pétmagan-
vad intézményének keresztllvitele, valamint a szabad bizonyitas elvének érvényesi-
tése, és az eskudtszék hataskorének kiterjesztése. Még a partallami idékben is a
Bvp.-t a dualizmus idejének jelentds és szinvonalas jogalkotasanak tekintették.

Az eljaras gyorsitasara, egyszerlsitésére mar korabeli reformtorekvések eseté-
ben is lehettiink tandi. Az 1930-as modositasa® a Bvp.-nek egyszerisitette a nyo-
mozast, a vad ala helyezést, szlikitette a tanacsban valé itélkezést, nagyobb teret
adott az egyesbirdi eljarasnak.

A 1l. vilaghaborut kdvetd idészak tarsadalmi valtozdsai a szocialista jogrendszer
kiépitéséhez vezettek. Ennek elsé formaja f6képpen a kezdeti id6szakban a szovjet
el6irasok egyszerl masolasa volt. A blntet6éeljaras vonatkozasaban a szovjet rend-
szer alapjaban inkvizitorius volt, ami a hazai fejl6dési vonaltél merében eltért, de ki-
valbéan szolgélta az akkori diktatérikus allamvezetést.

Ez a folyamat nem csak a jogrendszer atvételét jelentette, hanem az igazsagszol-
galtatasi szervezet szovjet mintara torténé atszervezését is. A renddrség, és mas
nyomozo hatdsagok utan a teljes igazsagugyi infrastruktura atalakitasa kovetkezett.
Ennek elsd eleme egy 1949-es toérvény volt,*? amely az eljaras egyszer(isitése ci-
mén kiiktatta a blntetéeljarasbdl a harmadfoku felllvizsgalat lehetéségét. A teljes
folyamat eredménye a binteté perrendtartasrol szolé 1951. évi lll. tv (Bp.), amely
nem csak szellemiségével jelentés részben, hanem feleplteseben is szakitott a
Bvp.-vel. A tébb mint két évvel a hatalybalépését kdvetd modositasa® Iényeges val-
tozasokat hozott: a nyomozas terén, a targyalas el6készitése soran és a fellebbezé-

9 Bvp. 532-535. §.
0 A biintetdeljarasrol 2616 1998. évi XIX. tv. (Be). 543-550. §.
5t Az 1973. évi |. tv. (rBe) kifejezetten a nyomozoelvii eljaras felé billent el, de a ma hatalyos Be. gyakor-
latdban ugyszintén afelé tendal.
52 A torvénykezés egyszeriisitésérdl szolé 1930. évi XXXIV. tc. (a Bvp.-vel a lll. fejezet foglalkozik).
%% A népnek a biintetd igazsagszolgaltatasban valo részvételérdl és a fellebbvitel egyszeriisitésérsl szold
1949. évi XI. térvény.
* Az 1954. évi V. torvény a biinteté perrendtartasrol szolo 1951. évi lll. torvény médositasarol.
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si rendszer vonatkozasaban. Eltorlésre kerllt a blntetéparancs intézménye, és a
terhelt birésag elé allitdsanak lehetbésége, mert ezeket a szocialista jog garancialis
elveivel 6sszeegyeztethetetlennek tartotta.

Osszességében megallapithatd, hogy a Bp. az erésen inkvizitdrius jellege miatt
nem nyujthatott elegendd garanciat a terhelt jogainak védelmére.

A szocialista jog tovabbi szakaszaira az inkvizitorius elemek 6vatos hattérbe szo-
rl'tésa mellett a terheltet véd6 garanciélis szabélyok megfogalmazésa jellem26 A kor
lami modell”*® felé, melyet a szocialista jog tovabbfejlddése eredményének tartottak.
E fejl6édés eredményeként szilletett meg a Bp.-t felvaltd, a blntetdeljarasrol (eredeti-
leg kilon irtak) szold 1962. évi 8. tvr. (Be. tvr.).

Az Uj kédex nem tekinthetd igazan Uj jogszabalynak, mert nagyobb részt a Bp.
sz0 szerinti atvétele. Az indokolas szerint nem az Ujra kodifikalas, hanem az Uj
anyagi jogi szabalyokhoz, és bizonyos kriminalpolitikai valtozasokhoz valé igazodas
volt a cél. Lényeges moddositasai voltak a Be. tvr.-nek, hogy enyhitette a terheltté
nyilvanitas szabalyait, médositotta a targyalast elékészité Ulések szabalyozasat, és
kibdvitette a masodfoku birédsag jogkorét. Ezen tulmenden szik teret engedett az
opportunitas érvényesiilésének. Bevezette a maig is él6 rendelkezest hogy a biré-
sag felmentd itéletében szabalysértési szankciot is alkalmazhat.*® Lényegében visz-
szavezette a blntet6parancs intézményét, a targyalas mell6zése pénzblntetés ki-
szabédsa esetén cim beiktatasaval.

A kdédex 1966-ban jelentésebb mddositason esett at, amely — egyebek mellett —
kulon eljarasként visszaallitotta a birdsag elé allitas intézményét.57

A Be. tvr. dsszességeben szerkezetében és szabalyozasaban egyenrangu elem-
ként jelenitette meg a nyomozast és a birdi eljarast, mint a blntetéeljaras két 6
szakat. A nyomozas kimondatlanul f6 szakassza Iépett el6, hiszen minden a nyomo-
zas soran délt el érdemben, a birésag ,csupan” kimondta a jogerds itéletet. igy a
vegyes rendszeren bellli inkvizitérius tulsuly vilagosan megallapithatd, de a valds
jogallami blntet6eljaras felé vald eltolodas jelei is érzékelhetéek voltak: a védelem
joganak alapelvként valé elismerésében, a vadelv megerdsitését célzé maddosita-
sokban.

Tiz évvel a Be. tvr. megalkotasa utan a szocialista id6szak harmadik buntet6elja-
rasi kodexe lépett életbe a blntetéeljarasrél szol6 1971. évi. I. térvénnyel (rBe). Ar-
ra, hogy e rowd id6 utan miért volt szikség egy Uj eljarasi toérvényre, a Btk. 1971-es
modositasat® emlitették f6 indoknak, mely visszaallitotta a blincselekmények suly
szerinti osztalyozasaval a blintett-vétség kategoriakat.

Ennek medfeleléen az egyik legfontosabb valtozas az volt, hogy az eljarasban
szétvalasztotta az enyhébb megitélésii ligyek egyszeriibb és gyorsabb elintézését
lehetévé tevé vétségi eljarast a biintetti eljaras alapmodellje mellett. igy a r. Be. ere-
deti, 1973-as szovegével ismételten kialakult egy olyan differencialt bintetéeljarasi
modell, amely a részletszabalyok megfelelé6 mdédositasaval még a rendszervaltas
utani jogallami igényeket is kielégitették.

Alapeljarasat tekintve a vegyes rendszer inkvizitérius tulsulyd médozata, amely
csaknem valamennyi garancialis szabalyt tartalmaz, kiilon eljarasként szabalyozza a
katonai, a maganvadas és a fiatalkortuak elleni eljarast, egyszerisitett eljarasként

*® Ez a kifejezés nem egyezik meg a mai demokraciakban alkotmanyos alapelvként ismert jogallamisag
fogalmaval.

% Be. tvr. 227. § (1) bekezdése.

% Az egyes biintetd intézkedések modositasardl és kiegészitésérsl szolé 1966. évi 16. tvr.

%8 A Biinteté Torvénykényv modositasardl és kiegészitésérsl szolo 1971. évi 28. tvr.
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pedig a vétségi eljarast, a birésag elé allitast, és a targyalas mell6zése pénzblinte-
tés kiszabasa esetében valo eljarasokat.

Tekintettel arra, hogy a blntetd igazsagszolgaltatasnak az eddiginél is er6sebben
kell kétédnie azokhoz a nemzetkdzi normakhoz, amelyek e teruleten irdnyaddak, igy
az 1989-es alkotmanymadositassal a demokratikus jogallamra valé attérés merében
Uj alapokat teremtett, nem beszélve az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének tor-
vénybe iktatasarol.

A rendszervaltast kdvetd években megndvekedett a blindzés, és kedvezbtlenil
alakult a strukturaja, ezzel szemben pedig a blinllddézés kevéssé volt hatékony és
lassunak is bizonyult. Az r. Be. hatalyba lépését kdvetben tiz jelentés mddositason
esett at, ennek kodvetkeztében mar nehezebben volt kezelhetd, és a kiuszdbon allo
valtozasok is nehezebben voltak beleilleszthetdk.

Mindez, és még szamos mas indok vezetett el ahhoz, hogy 2003. julius 1-t6l hata-
lyon kivil helyezzék az r. Be.-t, a bunteteljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. térvénnyel
(Be.), mely napjainkban is hatalyos.

A Be. er@sitette az eljarasi garanciakat, és szélesitette az opportunitas alkalma-
zasainak lehet6ségeit. Az elébbi ndvelte a biztositékok szerepét a jogallami elvara-
soknak megfeleléen, az utébbi az eljarasok idétartamanak lerdviditését, a birdsagok
tehermentesitését szolgalta.

Az Uj kddex meghatarozta az ligyféli pernek megfelel6 targyalasi rendszert, beve-
zette a nyomozasi biré jogintézményét, a kétfokozatu perorvoslati rendszert, a sér-
tett jogat a pétmaganvad benyujtasara, vadelhalasztas intézményét és a konszen-
zualis eljarast. Megszlntette viszont a blincselekmények suly szerinti osztalyozasa-
hoz kotott eljarasi rendet, és ismét egységes eljarast vezetett be.

A Be. a kihirdetését kdvetd 6tddik évben Iépett életbe (az eredeti elképzelések
szerint a kihirdetését koveté masodik évben Iépett volna hatalyba), de az addig eltelt
id6 alatt mar szamos maddositason esett at.

A BUNTETOELJARAS ATTEKINTESE

Az eljarasjogi torvény alapjan a kdvetkez6 dolgokra szeretnék ravilagitani, amelyek
a blntet8eljaras gyorsitasat, gérdilékenyebb lebonyolitasat eredményezhetik.

A nyomozasi szakasz
A nyomozas meginditasénak alapja

A nyomozas meginditasanak torvényes lehetéségeirdl és kotelességérdl a Be. vila-
gosan rendelkezik.> Alapveten és klasszikus esetben a nyomozas feljelentésre in-
dul el abban az esetben, ha a feljelentés adataibdl egyértelmiien megallapithaté a
biincselekmény gyanuja.®

De mi a helyzet abban az esetben, ha mar a feljelentés adataibdl is megallapitha-
t6, hogy az elkdvetd személyérél semminem( informacié nem all rendelkezésre,
vagy ha alappal feltételezhetd, hogy a cselekménynek nem lehetett tanuja (hely,
id6pont ismeretében). A jogszabaly alapjan ez esetben is elrendelésre kerll a nyo-
mozas, és az Ugy elb6addjanak kotelessége megtenni minden olyan intézkedést,
amely a bilincselekmény elkdvetdjének, és a blincselekmény kérilményeinek felde-

¥ Be. 6. § (1) bekezdése, 170. § (1) bekezdése, 171. § (2) bekezdés.
Vesd 6ssze a Be. 6. § (2) bekezdésével!
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ritésére iranyul. Ezzel id6t és energiat von el azoktdl az Ggyektdl, melyekben érdemi
eredmény elérése varhaté. A nyomozas eredménytelensége utan el kell végezni
azokat az adminisztracios kotelezettségeket, melyek az eljaras lezérasahoz (felfug-
gesztéséhez) elengedhetetlenek.

Tobb eurdpai orszagban kialakult mar gyakorlat, hogy az olyan blinligyekben,
amelyekben sem tanu, sem egyéb adat nem utal az elkdvetd kilétére, a feljelentést
olyan nyomtatvanyon régzitik, amely eleve tajékoztatja a sértettet, hogy:

— az ugyben nyomozast rendelnek-e el, avagy sem,

— amennyiben igen, és az eredménytelenil zarul le, errél kiilon értesitést nem fog

kapni,

— ugyanazzal a nyomtatvany egyben igazolasul szolgal arra, hogy az Ugyben be-
jelentést tett a nyomozdhatdsag elétt,

— ugyanaz a nyomtatvany alapjan kezdeményezheti okmanyai pétlasat, biztosita-
si ugyintézéseét, konzuli lgyeit, egyéb mas, a tortént cselekménnyel kapcsolatos
ugyintézését,

— milyen jogorvoslati jogosultsagai vannak.

Ez a gyakorlat jelends adminisztracids és eljarasi konnyitéseket jelent a nyomo-
zbhatdsag szamara. Ha a feljelentés adatai nem tamasztjak ala a nyomozas elren-
delésének alapjat, errdl rogtén dontés is sziletik. Nincs sziikség kilon eljarasra, a
feljelentés elutasitasaval egyutt jaré6 adminisztracios teher nem jelentkezik.

Amennyiben a nyomozas elrendelése sziikséges, a feljelentési adatlap mar tar-
talmazza ezt a dontést, kuldn értesitést nem igényel.

Ha a nyomozas eredménytelenil zarul le (az elkdvetd kiléte ismeretlen maradt, a
blncselekmény korilményeit nem lehetett felderiteni), a sértett errdl kilon értesitést
nem kap, és ezt a tényt mar a feljelentési adatlapon koézlik. Ez ugyancsak mentesi-
tést jelent a nyomozas megsziintetésének (felfliggesztésének) adminisztracios terhe
alol.

Ennek a megoldasnak talan ez a fenti két eset a legnagyobb elénye.

Ugyancsak praktikus megoldas a feljelentési nyomtatvany igazolasként valé al-
kalmazasa. Nincs szlikség egyéb hatésagi igazolasokra ahhoz, hogy a sértett eljar-
jon azokban az ugyekben, amelyek az adott (blin)cselekmény miatt véltak sziksé-
gessé.

Természetesen a jogorvoslat lehetésége ez esetben is meg kell, hogy illesse a
sértettet, hiszen nem varhaté el az, hogy egyetértsen a hatésag azonnali dontésé-
vel. Errdl tajékoztatja a feljelent6t a nyomtatvany, valamint felsorolja azokat lehet6-
ségeket, melyek a jogorvoslat mellett a sértett rendelkezésére allnak.

A hataskor és az illetékesség

Szamtalan esetben meril fel a nyomozé hatésagok hataskori és illetékességi kérdé-
sei, amelyek kdzil nem kevés esetben vita alakul ki. llyen esetekben jogszabaly al-
lapitia meg a sziikséges intézkedést, és a vita eldontésére kijelolt vezetdi szintet.®

Gyakorlat azonban az, hogy a hataskori vitaban részt vevé nyomozd hatésagok a
vita elddntéséig érdemi munkat nem végeznek, mivel a hataskoéri — de kivaltképp az
illetékességi — kérdésben nem sziiletett dontés, igy nem érzik magukat illetékesnek
az ugyben. A vita elddntése — kivalt magasabb vezet8i szinten — tébb hetet (hdna-
pot) is igénybe vehet.

¢ A Renddrség nyomozé hatosagainak hataskorérsl és illetékességérdl szold 3/2008. (1. 16) IRM. rende-
let.
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Jelentésen novelné az ilyen nyomozasok hatékonysagat, ha jogszabaly tenné ko-
telezévé azt, hogy a hataskori vitat dontésre felterjesztd nyomozoszerv a dontés
meghozatalaig folyamatos, érdemi nyomozati tevékenységet kell, hogy végezzen.

igy érdemi munkaval telnének el a hetek a vita eldéntéséig, ami szintén jelent6-
sen gyorsitana a nyomozas folyamatat.

A nyomozas hatarideje

A nyomozas hataridejét, és a hataridé meghosszabbitasanak maodjait a Be. részle-
tesen szabéﬂyozza.62

Jogszabaly ugyan lehetéséget ad arra, hogy a nyomozé szerv vezetdje a tor-
vényben megallapitott hataridénél révidebb hataridét is megé\llapitson,63 ezt ritkan
alkalmazzak.

Az egyszeriibb megitélési vétségeknél a nyomozo6 szerv vezetbje igy torvénye-
sen allapithat meg példaul egy hdnap nyomozasi hataridét. Az mar az igy szignala-
sanal latszik, hogy elére lathatéan tarthatd-e ez a hataridé. Amennyiben igen, és a
nyomozas soran — az ugy eléadojanak fel nem réhat6 — felmertlt egyéb ok miatt az
egy hénapos hataridé nem tarthatd, a nyomozasra tovabbi egy honap hataridét biz-
tosithat a szerv vezet6je. A lerdviditett nyomozasi hatarid6 inspiralo lehet az tigy mi-
el6ébbi, de alapos és kortltekinté befejezésére.

A nyomozas hataridejét annak elrendelésétdl szamitott idé elteltéhez képes az
Ugyészség klldénb6zd szintli szervezetei jogosultak meghosszabbitani. Amennyiben
a nyomozas elrendelésétél szamitott tobb mint két év eltelt mar, a hataridé meg-
hosszabbitasara a legfébb ligyész jogosult.64

A nyomozas hataridejének meghosszabbitasa tdbb, hatarid6héz is kotott admi-
nisztracios tevékenységgel jar egyitt,® mindezek mellett a biiniigy iratainak eredeti
példanyat kell hosszabbitasra elkildeni. Az ligyész a nyomozé hatésag hozza érke-
z6 elbterjesztésérdl vagy sajat hataskorében dont, vagy — sajat irasbeli javaslatanak
csatolasa mellett — a felettes ligyészségre terjeszti fel. A felettes lgyész ugyancsak
vagy sajat hataskorében doént a nyomozas hataridejének meghosszabbitasaral,
vagy azt a legfébb tgyésznek terjeszti fel, az 6 sajat javaslataval egyutt.

Az Ugyészség hierarchikus szervezet lévén a szolgélati ut betartasaval mikodik.
A helyi Ugyész a legfébb ligyésznek csak sajat felettes Ugyészén keresztil terjeszt-
het fel iratot. A legfébb Ugyész ddntése pedig ugyancsak a szolgalati ut betartdsaval
jut el visszafelé a szolgalati uton. Ezért nem egyszer el6fordul az — még budapesti
viszonylatban is —, hogy mire a nyomoz6 hatésaghoz beérkezik a legfébb lgyész
nyomozasi hataridét meghosszabbité dontése, szinte csak par nap van arra, hogy
hataridében Ujabb hosszabbitast kezdeményezzen az eljar6é hatdsag.

Természetesen, a nyomozas hataridejének meghosszabbitasa alatt a nyomozas-
nak érdemben folynia kell, a nyomozasi cselekmények ,felfliggesztésének” nem le-
het indoka az, hogy a nyomozas hatarideje meghosszabbitas alatt all. Célszeri
azonban egyes esetekben bevarni az ligyész véleményét, hiszen nem egyszer
konkrét nyomozasi cselekmények elvégzését, vagy elhagyasat irja el6. Egyes he-
lyeken kialakult gyakorlat ugyan az, hogy a nyomozast kdzvetlentl feligyeld tgyész
atiratban értesiti a nyomozészerv vezetdjét arrdl, hogy adott igyben a nyomozas

%2 Be. 176. §.

% A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozé hatésagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a
nyomozasi cselekmények jegyzékonyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairdl szolo 23/2003.
gVI. 24.) BM-IM egytittes rendelet (Nyer.) 108. §.

* Be. 176. § (2) bekezdése.

% Nyer. 109. § (2)—(3) bekezdése.
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hataridejének meghosszabbitasara javaslatot tett a felettes ligyészségnek, és ezzel
egy idében rendelkezik nyomozasi cselekményekrdl is.

Lényegesen gordilékenyebbé tenné a nyomozas lefolytatasat, ha az igyész min-
den esetben értesitené a nyomozoszerv vezetdjét arrdl, hogy a nyomozas hataride-
jének meghosszabbitdsa mellett még milyen nyomozasi cselekmények elvégzését
(vagy elhagyasat) tartja szikségesnek. Ennek nem térvényszeriien papiralapon kell
torténnie, a RZS-NEO® rendszeren keresztiil az ugyész kdzvetlenul tud rendelkez-
ni.

Ugyancsak gyorsitana a nyomozast, ha a nyomozas hataridejének meghosszab-
bitasardl rendelkezé lgyészi dontés legalabb visszafelé nem jarna be a szolgalati
utat, hanem a hosszabbitdé hatarozatot meghozé Ulgyész kdzvetlenil a nyomozoé-
szerv vezetbjéhez tovabbitana az Ugy irataival egy(tt.

A nyomozas lefolytatasa

A jogszabaly a nyomozas folyamatat egységes egészként kezeli.®” Szemben ezzel,
a mar hatalyat vesztett r. Be. a nyomozas folyamatat egy fejezeten belll harom
részre bontotta: nyomozas a bilntetti eljarasban, nyomozas a vétségi eljarasban és
a pétnyomozas.®®

A hatalyos eljarasjogi toérvény jelenleg is lehetéséget ad arra, hogy — a kihallgata-
sokat és a szembesitést kivéve — egyes nyomozasi cselekményekrél jelentés ké-
sz[]ljt')n.69 Ezt azonban az lUgyész rendelkezéséhez kéti, illetve rendelkezik arrdl,
hogy az Ugyész utasitasara az eljarasi cselekményt meg kell ismételni, és arrol
jegyz6konyvet kell késziteni. E rendelkezés mar énmagaban is évatossagra inti a
nyomozoszerv tagjat, és a késobbi esetleges lgyészi rendelkezést elkerilendd,
nem is szivesen alkalmazzak.

Allaspontom szerint megfontolandé lenne az egyszeriibb és gyorsabb vétségi el-
jaras visszavezetése a blintetéeljarasba, melyet a Be. Otédik Részében lenne cél-
szerl szabalyozni (pl. XXIV/A. Fejezet — Nyomozas vétségi eljarasban). Nem auto-
matikusan a régi szabalyozas visszaallitasat tartom célszeriinek, hiszen azokat az
okokat, melyek a vétségi eljards megszintetéséhez vezettek, nem lehet figyelmen
kival hagyni, mint ahogyan az azéta eltelt idét sem.

Ha a térvény lehet6séget biztosit a birosag el6tti egyszerisitett eljérésra,7° akkor
a megfelel6 térvényi garanciak biztositdsa mellett ez a nyomozati szakban is meg-
tehetd. A gyanusitott, a tanu kihallgatasa és a szembesités jegyz8koényvbe foglala-
san kivll valamennyi nyomozasi cselekmény régzitése torténhet jelentésben (akar
Osszefoglald jelentésben) is. Az ésszer( konnyitések és egyszerlsitések sem men-
nének a térvényesség és a szabalyszerliség rovasara, hiszen a nyomozas kdzben
az lgyeész barmikor masként rendelkezhet, a nyomozas végén az iratok ismertetése
alkalmaval pedig az érintettek tehetnek észrevételt, inditvanyt.

% RobotZsaru-NEO Integralt Ugyviteli és Ugyfeldolgozé Rendszer.

% Be. IX. fejezet.

% |asd az r. Be. VII. fejezet I-l1l. cimeit (121-166. §)!

* Be. 168. §.

® Be. 516-525. § (A birosag elé allitas), 543-550. § (A targyalas mellszése).
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Szakérté kirendelése

Szinte a leggyakoribb oka a buntetdeljarasok elhuzédasanak a szakért§ vélemé-
nyének bevarasa. A szakért6 kirendelésérdl, a szakértd igénybevételeinek kételezd
eseteirél a Be. rendelkezik.”*

A szakeértd nagyon sok esetben a sértettnél és a terheltnél is fontosabb szerepléje
a buntetdeljarasoknak, hiszen az 6 megallapitasain all, vagy bukik az Ggy. A szakér-
t6k munkajukat jogszabalyok alapjan egyéni szakértéként, vagy szakértdi intézet
munkatarsaként végzik (kivételt képez az ugynevezett eseti szakért672).

Az elmult évek jogszabalyi valtozasai lényegesen atalakitottak, mddositottak a
szakérték jogallasat, és ez megitélésem szerint nincs kedvezé hatassal a bintetéel-
jarasokra. Az évek, sét évtizedek 6ta hatékonyan és szakszerlien mikodé szakertdi
hal6zat megbontasat dsszeférhetetlenséggel magyaraztak elsésorban, és a szakér-
téket fuggetleniteni akartak a rend6rségtdl. Pedig egyes szakterlileteken éppen
hogy a rend6rség keretén bellil lehet csak olyan elméleti és gyakorlati tapasztalatra
szert tenni, ami nélkilézhetetlen a megalapozott szakvélemény elkészitéséhez.

A szakért8i intézetek leterheltsége évek 6ta ismert. A XX. szazad végének tudo-
manyos sikere a DNS-alapu azonositas merében megvaltoztatta a bizonyitas priori-
tasait a blntetéeljarasban. Olyannyira, hogy mar hattérbe szorultak a kriminalisztika
altal régéta megbizhatonak tartott daktiloszképiai, vagy szagazonositasi eljarasok.
Sajat praxisomra alapozva elmondhatom, hogy ma mar nem ritka jelenség, hogy
(nem kiemelt) blincselekmények helyszinérél kédarabot, letort agat, és a legkulonfé-
Iébb targyakat gydjtik 6ssze a szemlebizottsagok tagjai ,DNS minta eredetben” fel-
iratu binjelcimkével. Ugyanakkor a Binlgyi Szakért6i és Kutatéintézet (BSZKI)
DNS laboratériuma olyan leterheltséggel dolgozik, hogy eredmény gyakran csak a
kirendelés bekiildését kdvetd évben varhatd. Nem beszélve ugyanakkor arrél, hogy
a DNS vizsgalat elvégzése a legkoltségesebb szakért6i vizsgalatok kdzé tartozik.

Tovabb bonyolitja a helyzetet a szakértdi dij kérdése. A szakértd dijat a kirendel6
hatésagnak kell megel6legeznie, amely blnigyi kéltségként jelentkezik, amelyet a
terheltre r6 ki a birésag marasztald itélete esetén. Ez a gyakorlat Iényegesen meg-
terheli a nyomozdéhatdésagok amugy is szlikds koltségvetését. Ez vezethetett ahhoz
korma’myrendelethez,73 amely megtiltja példaul az egyéni irdsszakérték kirendelését,
és a BSZKI kirendelését irja el6. Ez tovabb ndvelte a nyomozasok id6tartamat, hi-
szen amig egy egyéni irdsszakértd a szakvéleményét 2—4 hét alatt becsatolta, a
szakért6i intézet napjainkban mar tdbb mint hat havi csuszassal tud csak dolgozni a
nagyfoku leterheltséglik miatt. Ez a helyzet all fenn az orvos szakérték esetében is.

A térvény rendelkezik azokrol az esetekrdl is, amikor az Gigybe Ujabb szakértét le-
het bevonni. Garancialis jogként értékelhetd az, hogy a terhelt és véddgje inditvanya-
ra lehet6ség van mas szakértd kirendelésére, illetve, sajat szakvélemény készitteté-
sére és benyujtasara.” Ez a gyakorlat viszont az ,én szakértém, te szakértéd” elv-
hez vezetett, hiszen a véd6 eszkdztaraba olyan lehetéség kertlt, amellyel az gy
hazhato-halaszthatd, és megkérddjelezhetd a hatésag altal kirendelt szakértd véle-
ménye, illetve szakértelme. Sokszor el6fordul, hogy az ujonnan kirendelt szakértd
merében mas eredményre jut, mint az gy elsé szakértdje.

™ Be. 99. § (1)-(2) bekezdése.

> Be. 102. § (1) bekezdése.

8 A szakterliletek agazati kovetelményeiért felelés szervek kijeldlésérél, valamint a meghatarozott szak-
kérdésekben kizarolagosan eljar6 és egyes szakterlleteken szakvéleményt ado szervekrdl szoéld
282/2007. (X. 26) Korm. sz. rendelet.

™ Be. 111. § (2) bekezdése és a 112. § (1) bekezdése.
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Ez a kérdéskor jocskan tulmutat a blntet6éeljarasi torvényen, érinti az egész szak-
értéi tarsadalmat, az egész rendszert, ugyanakkor nem csak szervezeti, hanem ko-
moly gazdasagi 6sszetevdi is vannak.

Allaspontom szerint az igazsagligyi szakértéi halézat tdbbszintl, hierarchikus
szervezése talan megoldast jelentene a mostani kaotikus rendszerre. Ez esetben
amennyiben a kirendelt szakérté véleményével kapcsolatban kétségek meriinének
fel, az Ugy szakért6i bizottsag elé keriilne (mely bizottsagokban a szakterilet hazai
és nemzetkozi teruleten is ismert, elismert tekintélyei kaphatnanak helyet), és a bi-
zottsag testlleti szervként eljarva mondhatna ki a szakvéleményét. Nyilvanvald
ugyan, hogy ez minden szakteriletre nem alkalmazhato, de zémében megvaldsitha-
té lenne.

Megjelenési kitelezettség

A buntetéeljarasok elhuzédasanak egyik legfébb oka a megjelenési kotelezettség
elmulasztasa. A terhelt, a tanu idézésre koteles megjelenni a hatésag elétt. Az ideé-
zéssel szembeni mulasztas kévetkezményeirsl torvény rendelkezik.”

A rendbirsag kiszabasa és az el6vezetés elrendelése Snmagaban nem elegendd.
Sziikséges hozza egy olyanfajta allampolgari fegyelem, amely sajnos ma Magyaror-
szagon a polgarok nagy részére nem jellemz8. Ezt azonban jogszabalyi rendelkezé-
sekkel nem lehet megvaltoztatni. Az mindenki szamara vilagos lehet, hogy a terhelt-
nek nem érdeke az ellene folyd biintetéeljaras mielébbi lezarasa, vagy legalabbis
nem ez a jellemzd. De az, hogy a sértett sem miikddik sokszor egyltt a hatésagok-
kal, az mar elgondolkodtaté, hiszen ha neki nem, akkor kinek az érdeke az tigye mi-
elébbi eredményes befejezése?

Altaldnos adminisztracios teher

A buntet6eljarasban a hatalyos jogszabalyok alapjan a nyomozasok soran jelentds
adminisztracioés teher nehezedik az eljard szervek tagjaira. A torvény tételesen fel-
sorolja azokat az eseteket, amikor a hatésagnak hatérozatot kell hoznia."

Ezek kdzott szdmos olyan akad, amely nem érdemi dontést tartalmaz, hanem
csupan egy mas altal szolgaltatott adat egyszerl atmésolasa a hatésag alakszeri
hatérozataba. llyen pl. a kirendelt védd dijanak megallapitdsa, blntgyi koltség
megallapitasardél, szakértd, tolmacs dijanak megéllapl’tésérc')l.77

Bar tagadhatatlan, hogy a RZS-NEO rendszer az egységesitett iratmintéival nagy
segitséget jelent a kérdéses hatarozatok elkészitésében, de ha nem kellene elkészi-
teni a nyilvanvaldéan érdemi, Uj rendelkezést nem tartalmazo iratot, hatékonyabban
lehetne felhasznalni az arra forditando id6t.

A jelenlegi eljarasjogi szabalyok tagadhatatlanul nagy adminisztracios terhet roé-
nak az eljaréra. Ezek csokkentésével, az ligymenet egyszerisitésével jelentds idd
szabadulhatna fel, melyet az érdemi munkara lehetne forditani. Ehhez elsé sorban a
Be.-nek a hatarozatokrdl, jelentésekrdl, jegyz6kdnyvekrdl, (esetlegesen a feljegyzé-
sekrél) sz6l6 rendelkezéseit lehetne egyszerUsiteni.

®Be. 69. §.

® Be. 169. § (1) bekezdése.

" A kirendelt véds és a tolmacs oradijat jogszabaly allapitia meg. A szakért6 dija (kivéve az egyéni szak-
értét) kotott, igy ezekben az esetekben annyi a teendd, hogy az altaluk becsatolt dijjegyzék tartalma kerl
bemasolasra a hatarozatba. Az altaluk becsatolt dijjegyzék tartalman nincs méd valtoztatni.
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Allaspontom szerint az adminisztraciés egyszerisités nem csorbitana sem a ga-
ranciarendszert, sem a szakszer(iséget, csupan lehetéséget adna a duplikacio kikU-
szbbolésére, és az amugy is szlkos idd optimalisabb kihasznalasara.

Ugyészi szakasz

A nyomozasi szakasz és az Ugyészi szak kozti valasztovonalnak az Ggyészség vad-
hatésagi funkciéjat tekintve azt tekinthetjuk valasztévonalnak, amikor a nyomozé ha-
tésag altal elkészitett nyomozasi iratok vademelési javaslattal az ligyészségre ér-
keznek.

Az Ggyész tevékenységét, lehetéségeit és az erre nyitva allé hataridéket a toérvény
vilagosan szabéﬂyozza.78 Az opportunitas elve alapjan az lgyésznek széles lehet6-
ségei adodnak, hogy a blntetéeljaras az lgyészi szakban maradjon, lecsékkenten-
dé a birdsagok leterheltségét, természetesen a kivant cél elérése mellett.

Nyilvanvald, hogy amennyiben az lGgyész a nyomozast megsziinteti, az Ugyet
kozvetitéi eljarasra utalja, a vademelést elhalasztja, a blntetdeljaras tovabb nem
hazédik, hiszen birésagi szakba mar nem Iép az gy (természetesen az Ulgyészi
dontés jogerére emelkedése esetén).

Ha az lUgyész a vademelést részben mellézi, vagy a birdsag elé allitasrél dont, il-
letve inditvanyozza a targyalas mell6zését, az ligy a birésagon tovabb folytatodik,
de madd nyilik annak %/ors befejezésre. Az igyészi dontésnek természetesen torvé-
nyi feltételei vannak,”” de nyilvanvaléan munkaszervezési, leterheltségi tényezok,
vagy vezet6i dontések is befolyasolhatjak az egy-egy tigyben hozott dontését.

A szamok ez esetben is rendkivil beszédesek.

A megvadolt személyek kdzll a vadirattal megvadoltak szama a 2010-ben befeje-
zett Uigyekben 83.814 (93,0%), 2009-ben befejezett igyekben 85.046 (92,5%) volt.

Ezen belll a targyalas mell6zésére tett inditvanyok szama a 2010-ben befejezett
ugyekben 24.137 (28,6%), a 2009-ben befejezett tigyekben 23.850 (31,4%).

Lemondas a targyalasrol 246 (0,4%), illetve 371 (0,4%) volt.

A tavollévé terhelttel szembeni vademelés a 2010-ben lezarult igyekben 391
(0,5%), mig a 2009-ben lezarult tgyekben 358 (0,4%) volt.

A targyidészakban 7256 vadlottat (8,0%), az el6z8 évben lezarult tgyekben pedig
6336 vadlottat (6,9%) allitottak birésag elé.*

Lathatd, hogy azok az eljarasok, melyek gyorsitanak a buntetSeljarasok befejezé-
sét, igen csekély szamban kerlltek alkalmazésra. Ezek okanak feltardsa nyilvan ku-
I6n tanulmanyt igényelne.

A nyomozohatdsagok felderité-bizonyitd tevékenysége korantsem nevezheté hiba
nélkilinek, és ez véleményem szerint altalanossagként is megallapithats. Az
ugyésznek maédja van a vademelési javaslattal megkuldott iratok attanulmanyozasa
utan tovabbi nyomozasi cselekmények elvégzésérdl rendelkezni.®

Sok esetben — kivaltképp a fiatalkoruak ellen folytatott blntet6eljarasban — igen
jellemzé a tulbizonyitottsag iranti igény. Ez esetben az ligyész sokszor olyan nyo-
mozasi cselekmények végrehajtasat irja el6, amelyek sem az ligy megitélését, sem
a megalapozott gyanut mar érdemben nem befolyasoljak.

Eltekintve természetesen a Iényeges hianyossagok poétlasatdl, a tulbizonyitottsag
igénye jelentésen meghosszabbithatja az eljaras id6tartamat.

® Be. 216. §.

" Be. 220. §, 221/A. §, 222. §, 517. §, 527. §, 534. §, 543. §.

% Tajékoztatd a biintetbirosag elétti ligyészi tevékenység 2010-es adatairdl (Legfébb Ugyészség).
8 Be. 216. § (1) bekezdés a) pontja.
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Véleményem szerint, ha az lgyészség nagyobb volumenben hasznalna ki az
opportunitas lehetéségeit, ez 6sszességében gyorsitana a blintetéeljarasok lefolyta-
tasat, részben, mert Ugyészi szakban befejez6dne az eljaras, részben a birésag ter-
hei nem nénének, vagy gyorsan befejezhetd lenne az eljaras.

A birésdgi szakasz

A biintetSeljarasok végsé szakasza a birdsagok elétt zajlik. Altalanos vélekedés az,
hogy ma Magyarorszagon a buntetélgyek jelentdés elhuzdédasa az igen lassu biroi
igazsagszolgaltatasra vezethet vissza.

LegelBszor is vizsgaljuk meg ezt a szamok tikrében, csupan a 2010-es esztendd-
re kivetitve.

A helyi b|'rc'>sé\gokhoz82 2010-ben 80.155 biinteté peres gy érkezett, befejeztek
77.699 Ugyet, tovabbra is folyamatban maradt 53.488 tigy, melybél 47.721 kézvadas
blntetéugy.

A helyi birésagok 61.839 kbézvadas Ugyet fejeztek be, ebbdl harom hénapon bellil
19.274-et, és harom éven tul 2.563-at.

A helyi birésagokon folyamatban maradt 47.721 kézvadas Ugybdl az érkeztetés
napjatol eltelt idét tekintve harom hénapon beliili 12.072, egy éven belili 11.989, ha-
rom éven tuli 1.767 Ugy.

A fellebbezett Gigyek tekintetében a 2010-ben beérkezett 12.825 ligybdl befejez6-
dott 12.021 tgy, mig folyamatban maradt 5.424 (igy, melybdl 5.153 kézvadas biinte-
téugy.

A megyei b|'résélgok83 masodfokon 11.182 kdzvadas lgyet fejeztek be, ebbdl ha-
rom honapon bellil 3.764-et, és harom éven tul mindéssze egyet.

A megyei birésagokon, masodfokon folyamatban maradt 5.153 kézvadas tigybdl
az érkeztetés napjatdl eltelt idét tekintve harom hénapon bellli 2.379, egy éven be-
Iiili 978, harom éven tuli csupan egy tgy.**

Hogy ezek a csupan 2010. évrél kiragadott szamok alatamasztjak-e azt a szub-
jektiv megallapitast, hogy a birésagok leterheltsége a f6 oka a bintetélgyek jelen-
t6és elhuzédasanak, mélységében kellene vizsgalni, valamennyi dsszetevét figye-
lembe véve.

Mind a Be, mind egyéb birésagi, példaul az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Ta-
nacs (OIT)* igazgatasi utasitas részletesen foglalkozik a birak tgyintézési hataride-
jével, kezdve a vadirat beérkezésétdl az itélet irasba foglalasaig, beleértve a felleb-
bezésre felterjesztendd iratok megkulldését is. E hataridék betartasa bir6i igazgatasi
kérdés. Sokat mondo ugyanakkor az kérilmény, hogy a bird a vadirat beérkezésétél
szamitott 30 napon belll kitGzi a térgyalést86 (amennyiben erre sziikség van), de
sokszor csak tobb honappal késébbi idépontra. Ugyanis a korabbi ligyek nem teszik
lehetdévé a targyalas hatarnapjanak korabbi idépontra valé kitlizését, és ez mar ele-
ve oka az eljaras elhuzédasanak.

82 A birésagok szervezetérsl és igazgatasardl szélé 2011. évi CLXI. tdrvény hatalybalépést kévetéen elsé
fokon a helyi birésag és a torvényszék jar el [Be. 13. § (1) bekezdése].

8 A 2011. évi CLXI. térvény hatalybalépést kdvetden masodfokon — a torvényben tett megkiildnboztetés
szerint — a torvényszék, az itél6tabla és a Kdria jar el [Be. 13. § (2) bekezdése].

8 A birésagi ligyforgalom 2010. évi adatai [Legfelsébb Birdsag (2012. januar 1-t8l Kuria)]. Megjegyzés: a
statisztikai tablazat legfels6 kategoéridja a ,harom éven tuli”, igy a négy, 6t, vagy ennél régebb 6ta hiz6do
ugyek nem kimutathaték

8 Az OIT 2012. janudr 1-t6l megsziint Iétezni, helyébe az Orszagos Birosagi Hivatal (OBH) Iépett.

% Be. 287. § (1) bekezdése.
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A birésagi szakban is jelentés elhuzodasi ok a szakértd igénybevétele, és a biré-
sag idézésével szembeni nagyfoku érdektelenség. A szakérték kérdésérdl a binte-
téeljaras nyomozasi szakaszaban mar széltam, erre ezért mar nem térnék ki.

A megjelenési fegyelem hianya egyfelél érdektelenségre, masfelél az id6 mulasa-
hoz fliz6d6 érdekre (vadlott, védd), és a nem megfeleld allampolgari fegyelemre ve-
zethetd vissza. (Nem lehet ugyanakkor figyelmen kivil hagyni a munkahely altal ta-
masztott tulzottan szigoru feltételeket sem: sokan a munkahelyiket veszélyeztetik,
ha ,holmi rendérségre, meg birésagra maszkalnak”, mivel ezt a munkaaddjuk nem
toleralja).

A Be. médositasai céljaikat tekintve mindig az eljaras gyorsitasahoz f(iz6d6 érde-
ket jelolték meg prioritasként. Hogy ez mennyire nem érvényesll, azt a gyakorlat
igazolja.

Megfontolandd, és a birdsag leterheltségét jelentésen oldana, ha egyfajta eljaras-
jogi ,tabula rasa”-t vezetne be a jogalkotd. Ennek lIényege az lenne, hogy az elsé fo-
ku birésagok a két évnél (harom vagy négy: mérlegelés kérdése) régebben folya-
matban 1évé olyan tgyekben, ahol marasztald itélet esetén nem letdltendd szabad-
sagvesztés-biintetést kellene kiszabni, targyalas mellézésével, az addig rendelke-
zésre 4ll6 iratanyag alapjan hoznanak itéletet. Allaspontom szerint ez jelentés sza-
mu ugy joger8s befejezését eredményezné, de ha egy részik fellebbezés folytan
masodfokon folytatdédna is, az eseti kiilon eljarast a masodfoku birésag is alkalmaz-
hatna.

Ha az évek 6ta felhalmozdodott hatralék ledolgozasat egy ilyen eseti kiilon eljarast
lehetévé tevd tdérvénnyel segitené a jogalkotd, a birésagok utolérnék magukat, és az
Ugyviteli hataridék betartasaval garantalhaté lenne egy részrél az lgyek gyorsabb
befejezése.

OSSZEGZES

Igyekeztem a bevezetében leirtaknak megfeleléen gyakorlati szemmel végigvezetni
a blntetbeljaras hazai gyakorlatat és folyamatét, vélhetéen a teljesség igénye nél-

kal.

Olyan javaslatokat igyekeztem 6sszegydjteni, amelyek nyilvdn nem névum, de ta-
lan dsszességeében is, és kulon-kilon is jelentdsen hozzajarulhatnak a blntetéelja-
rasok mielébbi befejezéséhez.

Nyilvanvalé szamomra, hogy ha anyagi javakbdl tébbet lehetne aldozni a binteté
igazsagszolgaltatas minden terlletére, és lenne elegendé ,pénz, paripa, fegyver”,
nem kellene koltségkiméld, athidalé megoldasokon téprengeni. Mivel azonban ma
hazankban a koltségvetés meglehetésen kiszamitott, sziikség van e megoldasokra.

Véleményem szerint a bintetéeljarasok folyamatat a kdvetkez6k szerint lehetne
gyorsitani.

A nyomozasi szakban:

komplex feljelentési (rlap bevezetése a fejezetben taglalt kulféldi példaknak
megfeleléen, ezzel egyltt a nyomozas felfliggesztésének, megsziintetésének
egyszerUsitése;

hataskori-illetékességi dsszeltkdzés esetén az elbiralas ideje alatt kdtelezb ér-
demi nyomozati munka kil6n, jogszabaly altal torténd elbirasa;

a nyomozas hataridejének meghosszabbitdsa alatt az Ggyészi szolgalati ut le-
egyszer(sitése, az Ugyészi rendelkezések elektronikus tovabbitasa a nyomozoé
hatésagokhoz;

egyszerUsitett vétségi eljaras bevezetése;
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— a szakertbi rendszer atalakitasa, a parhuzamos kirendelések elkertilése;

— az altalanos adminisztracios teher enyhitése a nyomozasok soran, egyszerisi-

tett iratkészités.

Az (igyészi szakban:

— az opportunitas lehetéségének szélesebb kori alkalmazasa.

A bir6ésagi szakban:

— eseti kulodn eljaras bevezetése a birdsagokon felgyllemlett régi igyek targyalés

mell6zésével valo elintézésére.

Nyilvanvalé szamomra, hogy a lehetéségeknek csupan egy részét vettem szam-
ba, azokat is féként gyakorlati szempontok alapjan vizsgaltam és csoportositottam.
Meggy6z&désem, hogy a fenti javaslatok elébbre vihetik a blntetéeljarasok mielébbi
és zokken6é mentesebb befejezését.

Hazank uj Alaptorvénye lehetéséget ad a sarkalatos térvények meghozatalaval az
igazsagszolgaltatas reformjara is. Hiba lenne ezt a lehetéséget elszalasztani, hogy
az Uj szabalyok és szervezeti elképzelések ne csupan az atalakitast, hanem az
eredményesebb, szakszer(ibb, és gyorsabb munkat szorgalmazzak.
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Dr. Kovdcs Gyula

Az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekmények
(Btk. XIL. fejezet I. cim)57

Az emberi élet és az emberi méltosag elvalaszthatatlan egységet alkot és minden mast megel6z6 legna-
gyobb érték. Az emberi élethez és méltésaghoz vald jog ugyancsak egységet alkoto olyan oszthatatlan
és korlatozhatatlan alapjog, amely szamos egyéb alapjognak forrasa és feltétele. Az emberi élethez és
méltésaghoz mint abszolut értékhez valo jog korlatot jelent az &llam blintet6hatalmaval szemben.”

[23/1990. (X. 31.) AB hatarozat[*®

|. BEVEZETES

A torténelem folyaman az élet elleni biincselekmények megitélése koronként valtozé
volt. Masképpen fogalmazva: e blincselekmények elbiralasa a tarsadalmi fejlédés
egyes szakaszaiban jelentés eltéréseket mutatott. (Az emberi élet fontossaganak
széls6séges értékelését jol példazza, hogy a torténeti fejlédés bizonyos szakaszai-
ban az 6lés kdrébe tartozott kilénb6zé allatok elpusztitasa ugyanugy, mint az ezek
altal okozott életvesztés, valamint a klasszikus értelemben vett emberdlés.)

A fentiekb8l eredéen az emberélést — mint altalaban a tarsadalmi jelenségeket —
kizardlag térténeti szemléletlii megkdzelitésben kell vizsgélni. Torténeti megkdzelités
hianyaban ugyanis nem lennének értheték e deliktum alaktani és oksagi 6sszeflg-
gései, amelynek koévetkeztében nem adddna elégséges kriminoldgiai alap a meg-
el6zéshez sem.

Korabbi térvényeink az emberdlésnek kiilénbdzé nemeit ismerték. igy gyilkosség-
nak tek/ntettek az el6re megfontolt szandékkal (mai terminoldgiaval: elére kitervel-
ten®) elkévetett Glést, amelynek sulyosabb eseteit kiemelten kezelték, és mint hit-
lenséget buntették: rokongyllkossag valamint egyfajta kulénds oltalom alatt allé
személyek (pl. birdk, f0|spanok stb.” ) megodlése, illetve a kés6bbiekben az ugyne-
vezett rablogyllkossag és a mérgezés. A gyilkossag mellet az id6k folyaman kifej-
16détt az egyszerli szandékos 6lés, az indulatbol térténd 6l6s* és a vétkes ember-
Olés fogalma is.

Magyarorszagon az elet elleni biincselekményeket legelbészér Szent Istvan kiraly
Dekrétumainak II. konyve Szankcionalta: a masodik csoportba foglalt maganosok

8 A mii részét képezi, ha Ugy tetszik eltanulmanya egy varhatéan 2013 elsé negyedévében megjelend
terjedelmesebb, az emberdlés nyomozasaval és a rendkivili halél vizsgalataval foglalkozé irasnak.

% Forras: Alkotmanyos elvek és esetek, 593-594. oldal [Constitutional & Legislative Policy Institute
gCOLPI), Budapest, 1996].

° A hatalyos Biintetd Torvénykdnyvrél szolé 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 166. § (2) be-
kezdés a) pontja.

% Vesd dssze a Btk. 137. § 1. és 2. pontja, valamint 166. § (2) bekezdés e) pontja rendelkezéseivell

%L A hatalyos Btk. szerint, nyereségvagybol elkdvetett emberdlés [Btk. 166. § (2) bekezdés b) pontja].

%2 Mai jogunk szerint, erés felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §).

% Bévebben: http://www.1000ev.hu/index.php?a=2&k=1&f=258 (Ezer év torvényei).
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javai ellen elkdvetett blincselekmények sorat az emberdlés nyitotta meg, amely
szamtalan alakzatban nyert szabélyozést.94

Az emberdlést a Btk. 166. §, az er6s felindulasban elkbvetett emberélést a 167. §
rendeli blintetni. E kettd szakasz azok kdzé a ritka tényallasok kozé tartozik, ame-
lyek alapesetét a hatalybalépése 6ta® a jogalkoté nem modositotta. Mindketts delik-
tum — rendszertani elhelyezkedésébdl kovetkezéen (Btk. XIl. fejezet I. cim) a legsu-
lyosabb blincselekmények kbzott foglal helyet. Megjegyzendd, hogy az élethez valo
jogot, mint ugynevezett elségeneraciés alapjogot a korabbi Alkotmémy96 az alapvetd
jogok és kotelezettségek QXII. fejezet) korében preferalta, valamint a 2012. januar 1-
t6l hatalyos Alaptérvény®’ is kiemelten kezeli. Az emberdlés azonban nemcsak a
tarsadalomra sulyosan veszélyes: az ilyen blincselekmények a jogalkotd értékméré-
jétol fuggetlenil a lakossag korében nagyfoku riadalmat és kozfelhaborodast valta-
nak ki, dld6zése a nyomozé hatésagok szamara ezért (is) eminens feladat.

E tanulmany elkészitésekor az a cél vezérelt, hogy

— bemutassam a személy elleni blincselekményeket (Btk. XII. fejezet) a hatalyos
Buntetd Torvénykdnyvink rendszerében,

— kilénb6z6 elméleti és gyakorlati szempontok figyelembevételével csoportosit-
sam az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekményeket (Btk. XII.
fejezet I. cim), illetve

— a széles értelemben vett emberdlés (Btk. 166. és 167. §) tipizalasara (vagy fel-
osztasara) kinalkozo szamtalan lehet6ség kdzil néhannyal megismertessem az
érdeklédot.

Munkamban kitérek az uj Btk. tervezete eléterjesztésének® a témahoz kapcsolo-
do fejezeteire, valamint az emberélés dj Btk. (2012. évi C. térvény) szerinti szaba-
lyozasara is.

A mi az emberdlés (Btk. 166. §) és az er6s felindulasban elkdvetett emberdlés
(Btk. 167. §) tényallasi elemeinek vazlataval, illetve forras- és irodalomjegyzékkel
zarul, amely a felhasznalt irodalmat, dokumentumokat, szoftvereket és az internetes
hivatkozasokat tartalmazza.

Az utébbi évtizedekben igencsak felgyorsult, mondhatni rohamléptékii jogalkotasi
tevékenység miatt, fel kell hivnom a figyelmet arra, hogy a kéziratot 2012. szeptem-
ber 30-an zartam le, kovetkezésképpen a tanulmanyban szerepl6 jogszabalyi hivat-
kozasok ezt az allapotot tikrozik. A valtozasok kovetése a Tisztelt Olvaséra harul.

Il. A SZEMELY ELLENI BUNCSELEKMENYEKROL ALTALABAN

A személy elleni blincselekményeket a jogalkoté a Btk. Kiilbnés Részének XII. feje-
zetében helyezte el. A Btk. Xll. fejezete harom cimre
— Az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekmények (I. cim),

% Forras: Dr. Kovacs Gyula Ujsziilétt sérelmére elkdvetett emberdlés, 5-9. oldal. Rendvédelmi Fiizetek,
4/2001. szam (Rendértiszti FSiskola, Budapest, 2001).
% A Btk. az 1979. évi 5. térvényerej(i rendelet alapjan 1979. julius 1-jén Iépett hatalyba.
% A Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szolo 1949. évi XX. térvény (Alkotmany) 54. § (1) bekezdése. Az
Alkotmanyt hatalyon kivil helyezte: Magyarorszag Alaptérvényének atmeneti rendelkezései 31. cikk (3)
bekezdés a) pontja. Hatalytalan: 2012. januar 1-tél.

Magyarorszag Alaptorvényét az Orszaggydlés 2011. aprilis 18-i Glésnapjan fogadta el. Az élethez és az
emberi méltésaghoz valo jogot az Alaptorvény Il. cikke deklaralja.
% Lasd a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium (a tovabbiakban: KIM) XX—BKFO/47/2012. szamU
kormany-el6terjesztés mellékletét (a tovabbiakban: Eléterjesztés)! Az El6terjesztés kozigazgatasi egyez-
tetése folyamatban van, amelynek soran az abban szereplé koncepcionalis kérdések jelentésen valtoz-
hatnak. Mindezekre tekintettel az El6terjesztés jelen formajaban nem tekinthetd a KIM allaspontjanak.
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— Az egészségligyi beavatkozas, az orvostudomanyi kutatas rendje és az egés-

zséqligyi énrendelkezés elleni blincselekmények (II. cim), valamint

— A szabadsag és az emberi méltésag elleni blincselekmények (lll. cim)
tagolédik.

A XIl. fejezetben szerepld deliktumok a személyiségbédl fakado, s az Alaptérvény-
ben®® biztositott alapvetd, ugynevezett els6generacios emberi jogokat sértik, illetve
veszélyeztetik. A jogalkoté a szerint sorolja harom cimbe a blincselekményeket,
hogy azok a személy |étét, funkciondlis feltételeit (életét, testi épségét, egészségét),
az ember szaporodasaval, a szerv és szovetatlltetéssel, valamint egészségiigyi 6n-
rendelkezésével Osszefiiggd jogait, illetve személyiségét (szabadsagat és emberi
méltésagat) tamadjak.

Az uj Btk. a hatalyos Btk. Xll. fejezete szerinti blincselekményeket négy csoportba
sorolja.

Az El6terjesztés XVI. Fejezete az élet, a testi épség és az egészség elleni bin-
cselekményeket nevesiti. A XVII. Fejezet az egészségligyi beavatkozas és kutatas
rendje elleni blincselekményeket rendszerezi. A XIX. Fejezet az emberi szabadsag
elleni bincselekményeket tartalmazza. (A koztes XVIIl. Fejezetben az egészséget
veszélyeztetd blincselekmények szerepelnek.) Végul a XXII. fejezet az emberi mél-
t6sag és az egyes alapveté jogok elleni blincselekményeket taglalja. (A kdztes XX—
XXI. Fejezetben a nemi élet szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények,
illetve a gyermekek érdekét sérté és a csalad elleni blincselekmények foglalnak he-

lyet.)
2.1. A személy elleni biincselekmények csoportositasa

A Btk. XII. fejezete (A személy elleni blincselekmények) a Btk. legutébbi hatalyos
modositasaig (2012. julius 13.)' harmincharom (nyolc plusz hét plusz tizennyolc)
tényallast tartalmaz. A tényallasok sorrendben a kbvetkezbk.

Az élet, a testi épség és az eqgészség elleni blincselekmények (XII. fejezet I. cim):

— Emberdlés (Btk. 166. §),

— Er8s felindulasban elkévetett emberdlés (Btk. 167. §),

— Ongyilkossagban kézremiikddés (Btk. 168. §),

— Magzatelhajtas (Btk. 169. §),

— Testi sértés (Btk. 170. §),

— Foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §);

— Segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §),

— Gondozas elmulasztasa (Btk. 173. §).

Az egészségligyi beavatkozas, az orvostudomanyi kutatas rendje és az egeés-
zséqlgyi 6nrendelkezés elleni blincselekmények (XII. fejezet Il. cim):

— Beavatkozas az emberi génallomanyba (Btk. 173/A. §),
Emberi ivarseijt tiltott felhasznalasa (Btk. 173/B. §),
Sziiletendé gyermek nemének megvalasztasa (Btk. 173/C. §),
Emberen végezhetd kutatas szabalyainak megszegése (Btk. 173/D. §),
Embriéval vagy ivarsejttel végezhet kutatas szabalyainak megszegése (Btk.
173/E. §),
Egészségugyi 6nrendelkezési jog megsértése (Btk. 173/H. §),
— Emberi testi tiltott felhasznalasa (Btk. 173/1. §).
A szabadsag és az emberi méltésag elleni blincselekmények (XII. fejezet Ill. cim):

% Az élethez és az emberi méltésaghoz valo jogot az Alaptérvény Il. cikke deklaralja.
100 Modositotta: a kdlesonzott kulturalis javak killonleges védelmeérdl szold 2012. évi XCV. térvény. Hata-
lyos: 2012. julius 13-tdl.
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— Kényszerités (Btk. 174. §),

— Alelkiismereti és a vallasszabadsag megsértése (Btk. 174/A. §),

— Kodzdsseg tagja elleni erészak (Btk. 174/B. §),

— Az egyeslulési, a gyllekezési szabadsag, valamint a valasztasi gyllésen valé
részvétel joganak megsértése (Btk. 174/C. §),

— Személyi szabadsag megsértése (Btk. 175. §),

— Emberrablas (Btk. 175/A. §),

— Emberkereskedelem (Btk. 175/B. §),

— Maganlaksértés (Btk. 176. §),

— Zaklatas (Btk. 176/A. §),

— Magantitok megsértése (Btk. 177. §),

— Visszaélés személyes adattal (Btk. 177/A. §),

— Visszaélés kozérdek( adattal (Btk. 177/B. §),

— Levéltitok megsértése (Btk. 178. §),

— Magantitok jogosulatlan megismerése (Btk. 178/A. §),

— Ragalmazas (Btk. 179. §),

— Becslletsértés (Btk. 180. §),

— Kiszolgaltatott személy megalazasa (Btk. 180/A. §),

— Kegyeletsértés (Btk. 181. §).

2.2. Az élet, a testi épség és az egészsé% elleni biincselekmények
csoportositasa™

Az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekményeket (Btk. XIl. fejezet I.
cim) kilénb6z6 elméleti és gyakorlati szempontok figyelembevételével a kévetkez6k
szerint csoportositottam:
— az altalanos térvényi tényallas elemei alapjan,
— Uldbzhetbség és suly szerint, tovabba
— a tényallasok egymashoz val6 viszonya, illetve egyéb szempontok alapulvéte-
lével.

A) Csoportositas az altalanos torvényi tényallas elemei alapjan

A kbzvetlen jogi targy azonossagara tekintettel az élet, a testi épség és az egészség
elleni blincselekmények négy csoportba sorolhatok.

Az elsé csoportba tartozik az emberdlés (Btk. 166. §), az er8s felindulasban elk6-
vetett emberdlés (Btk. 167. §) és az 6ngyilkossagban kézremiikddés (Btk. 168. §). E
blincselekmények jogi targya az emberi élet sérthetetlenségéhez fiz6d6 tarsadalmi
érdek.

A masodik kategoériaba a magzatelhajtas (Btk. 169. §) vonhatd. E blincselekmény
jogi targya a magzati élet védelme, valamint a varandds né élete, testi épsége és
egészsege.

A harmadik csoportban a testi sértés (Btk. 170. §) foglal helyet. E deliktum jogi
targya az ember testi épsége és egészsége.

A negyedik kategoriat azok a tényallasok alkotjak, amelyek kézvetlen jogi targya —
az els6 csoportba tartozé deliktumok jogi targydhoz képest — tdbbletelemet tartal-
maz. llyen tényallasok a foglalkozas kérében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §),

101 A fejezet elkészitéséhez felhasznaltam egy korabbi munkamat: A személy elleni biincselekmények

vazlata (Btk. XIl. fejezet). ORFK Tajékoztatd, 3/2002. szam, 1-74. oldal (Orszagos Rendodr-
fékapitanysag, Budapest, 2002).
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a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §), a gondozas elmulasztasa és a maso-
dik kategoériaba sorolt magzatelhajtas (Btk. 169. §) is.

Az elkévetési targy (dolog és passziv alany) alapjan a Btk. Xll. fejezet I. cimbe
tartozd tényallasok nem kiilbnithetk el, ugyanis mindegyik blincselekménynek van
passziv alanya. Megjegyezni kivanom, hogy a passziv alany tekintetében tovabbi
csoportositasok lehetségesek (errdl késdbb lesz szd), valamint az dngyilkossagban
kézrem(ikodés (Btk. 168. §) esetében a passziv alany mibenléte a jogtudomanyok
mdivel8i kdrében vita targyat képezi.

A targyi oldalon az elkbvetési magatartasok alapjan haromféleképpen csoporto-
sithatunk.

Az emberolés (Btk. 166. §) és a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés
(Btk. 171. §) tevéssel és mulasztassal egyarant megvalosithato.

Az er6s felindulasban elkovetett emberdlés (Btk. 167. §), az 6ngyilkossagban koz-
rem(koddés (Btk. 168. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §) és a testi sértés (Btk. 170.
§) tipikusan tevéssel valdsithaté meg, noha az egészségsértés, mint a testi sértés
egyik elkdvetési magatartasa mulasztassal is tényallasszer(.

A segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §) és a gondozas elmulasztasa (Btk.
173. §) kizarélag mulasztassal kdvetheto el.

Az eredmény vonatkozasaban alapvetéen kétfajta blincselekménytipus kiilbnbéz-
tetheté meg.

A materialis (anyagi vagy eredmény) blincselekmények kd6zé az emberdlés (Btk.
166. §), az erbs felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az dngyilkossag-
ban kézrem(kodés (Btk. 168. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §), a testi sértés (Btk.
170. §), a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) és a gondozas
elmulasztasa (Btk. 173. §) tartozik. (Az dngyilkossag megkisérlése vagy elkdvetése,
mint az ongyilkossagban kdzremiikodés eredménye a jogtudomanyok miivel6inek
korében vitatott.) A segitségnyujtds elmulasztdsa (Btk. 172. §) immaterialis (alaki
vagy eredmény nélkili) blincselekmény.

Az eredménnyel kapcsolatosan nem hagyhatok figyelmen kivil az emberélés
tényallasat (is) modosité legujabb rendelkezések. A gyermekbarat igazsagszolgalta-
tds megvaldsulasahoz kapcsoldédd egyes térvények modositasardl szolo 2012, évi
LXII. térvény 4. § — 2012. junius 29-i hatéllyal — Uj (3a) bekezdéssel egészitette ki a
Btk. 166. §-at. A mdédositas értelmében a Btk. 166. § (1) bekezdése szerint blinte-
tendd, aki tizennegyedik életévet be nem toltétt vagy akaratnyilvanitasra képtelen
szemeélyt 6ngyilkossagra rabir, ha az 6ngyilkossagot elkévetik.

Az idézett torvényhelyhez fiz6tt miniszteri indokolas szerint, a médosité rendel-
kezések az eddigi kbvetkezetes jogalkalmazdi gyakorlatot emelték térvényi szintre,
ugyanis a birdsag a hivatkozott specialis passziv alanyok esetében a rabirassal el-
kovetett 6ngyilkossagban kdzremikddést emberdlésnek mindsitette. [Itt és most azt
nem firtatom, hogy milyen (jogi) alapon.] Az indokolas zavaros, néhol egymasnak el-
lentmondé fejtegetéseit a tovabbiakban nem veszem goércsé ala. Egy gyongyszemet
azért hadd idézzek: a mddositd ,rendelkezés a térvény belsé dogmatikai 6sszhang-
jat is hivatott megteremteni.” Hat... llyen kinyilatkozasok ellen amugy sincsenek
észérveim.

Nem mellesleg a jogalkoté az 6ngyilkossagban k6zremiikédés (Btk. 168. §) tény-
allasat is uj mindsitett esettel egészitette ki. Az ugyancsak 2012. janius 29-t6l hata-
lyos (2) bekezdés értelmében sulyosabban blintetendd az a tizennyolcadik életévét
betdltott személy, aki tizennyolcadik életévét be nem toltétt személyt bir ra dngyil-
kossagra, vagy ennek elkbvetéséhez segitséget nyujt, ha az dngyilkossagot megki-
sérlik vagy elkdvetik.
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Kolt6i kérdés a torvényhozohoz: tessék mondani! Nem lett volna kdvetkezete-
sebb, ha a Btk. 166. § (3a) bekezdésével a Btk. 168. §-at egészitik ki?

Az alany szerinti csoportositas alapjan az emberdlés (Btk. 166. §), az erés felin-
dulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az 6ngyilkossagban kézremiikddés
alapesete [Btk. 168. § (1) bekezdése], a magzatelhajtas blintette [Btk. 169. § (1)—(3)
bekezdéseil, a testi sértés (Btk. 170. §) és a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172.
§) elkdvetbje barki lehet, aki az altalanos alannya valas feltételeinek megfelel. Ezzel
szemben az o6ngyilkossagban kdzremikddés mindsitett esete [Btk. 168. § (2) be-
kezdése], a magzatelhajtas vétsége [Btk. 169. § (4) bekezdése], a foglalkozas koré-
ben elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §), valamint a gondozas elmulasztasa (Btk.
173. §) alanya specialis.

A blnésséget vizsgalva (az alanyi oldal szerinti csoportositds) megallapithato,
hogy az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekmények koziil alapeset-
ben az emberdlés [Btk. 166. (1) bekezdése] szandékosan (egyenes és eshetbleges
szandék) és gondatlanul (tudatos és hanyag gondatlansag) egyarant elkdvethet6.
Az er8s felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az 6ngyilkossagban koz-
rem{ikodés (Btk. 168. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §), a (kdnny() testi sértés [Btk.
170. § (1) bekezdése], a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §) és a gondozas
elmulasztasa (Btk. 173. §) csak szandékosan (egyenes és eshetbleges szandékkal),
a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) pedig kizarélag gon-
datlanul (tudatos és hanyag gondatlansag) valésithaté meg.

Célzatot egyik blincselekmény alapesetében sem fogalmaz meg a jogalkoto.

B) Csoportositas az iildozhetéség szerint

A Btk. XII. fejezet I. cimében szerepl6 blincselekmények a kénnyli testi sértés vét-
sége kivételével hivatalbdl lld6zendSk (ugynevezett kdzvadas deliktumok). A Btk.
170. § (1) bekezdésében meghatarozott vétség elkdvetdje csak maganinditvanyra
biintethets.'%*

C) Csoportositas suly szerint

Az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekmények (Btk. XIl. fejezet I.
cim) kdzul alapesetben az emberdlés (Btk. 166. §), az erés felinduldsban elkdvetett
emberolés (Btk. 167. §), az dngyilkossagban kdzremiikddés (Btk. 168.) és a gondo-
zas elmulasztasa (Btk. 173. §) biintett. A testi sértés (Btk. 170. §), a foglalkozas ko-
rében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) és a segitségnyujtas elmulasztasa
(Btk. 172. §) vétség. A magzatelhajtasnak két alapesete van: a Btk. 169. § (1) be-
kezdésében blintettet, a (4) bekezdésben vétséget fogalmaz meg a térvényalkoto (e
deliktum ugynevezett talalkozoé biincselekmény).

D) Csoportositas a tényallasok egymashoz valé viszonya szerint

Az elsd csoportba azok a biincselekmények tartoznak, amelyek — a térvényi tényal-
lasok alakzatait figyelembe véve — csak alapeseti tényallassal rendelkeznek. Ezek
az erls felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az dngyilkossagban kdz-
rem(kddés (Btk. 168. §) és a gondozas elmulasztasa (Btk. 173. §).

A masodik kategdriaba azok a deliktumok sorolhatok, amelyeknek mindsitett ese-
te is van. llyenek az emberdlés (Btk. 166. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §), a testi

102 Btk. 170. § (8) bekezdése.
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sértés (Btk. 170. §), a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) és
a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §).

A Btk. XII. fejezet |. cimében nem szerepel olyan tényallas, amelynek privilegizalt
esete is van.

E) Csoportositas egyéb szempontok szerint

Az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekmények (Btk. XII. fejezet |.
cim) koézul az emberélés [Btk. 166. § (1)—(2) bekezdés] és a testi sértés [Btk. 170. §
(2)—(4) bekezdés] el6késziiletét a torvény biintetni rendeli,*® a tobbi deliktum eléké-
szillete nem buntetendd.

F) Az élet, a testi épség és az egészség elleni bilincselekmények, de lege
ferenda

A jegyzet Il. részének bevezetd fejezetében utaltam arra, hogy az El6terjesztés, il-
letve az Uj Btk. XVI. Fejezete tartalmazza az élet, a testi épség és az egészség elle-
ni bincselekményeket. A hatalyos Btk. Xll. fejezet I. ciméhez képest itt Iényeges
valtozas nem tapasztalhato: az El6terjesztés XVI. Fejezetében ugyanaz a nyolc
tényallas szerepel. [A hatalyos szabalyozashoz viszonyitva a gondozas elmulaszta-
sa (Btk. 173. §), gondozasi kotelezettség elmulasztasara modosult.] A tényallasok
szerkezetei felépitése azonban mar mutat némi Gjdonsagot, de ezeknek az ismerte-
tése tulterjeszkedne e tanulmany keretein.

2.3. Az emberolés csoportositasa

Az emberélés csoportositasara szamtalan lehetéség adodik.

Amennyiben a tényallasok Btk. rendszerében elfoglalt helyét vessziik alapul, ak-
kor megkulonbdztethetliink emberdlést (Btk. 166. §) és erds felindulasban elkdvetett
emberdlést (Btk. 167. §).

Feltéve, hogy magat a tényallast vizsgaljuk, kiilonbséget tehetliink alapeset [Btk.
166. § (1) bekezdése] és minbsitett eset [Btk. 166. § (2) bekezdése] kdzbtt. [Az erbs
felindulasban elkdvetett emberdlésnek (Btk. 167. §) nincs mindsitett esete.]

Ha az elkévetés targyat (esetiinkben a sértettet'* vagy a passziv alanyt, krimina-
lisztikai szakkifejezéssel élve az aldozatot) tekintjiik rendezd elvnek, akkor tipizalha-
tunk az aldozat életkora, neme és allampolgarsaga alapjan. Megjegyzendd, hogy a
tizennegyedik életévét be nem toltott személy sérelmére elkdvetett emberdlés mind-
sité kéri]lmény,m5 illetve az Ujszll6tt sérelmére megvaldsitott 6lési cselekmény
nyomozasanak — a szokvany emberdléshez képest is — specialis szabalyai és ajan-
lasai vannak. Korabban az U(jszilott sérelmére elkdvetett emberdlés — L]GjSZU|6tt
megodlése cimmel (Btk. 166/A. ) — 6nalld tényallas volt a Btk. rendszerében. ™

Hogyha az elkévetési magatartasra fokuszalunk, akkor tevéssel és mulasztassal
megvaldsitott emberdlésrél beszélhetlink, de rendszerezhetiink a stadiumok alapul-
vételével is: igy megklldnbdztethetjik az emberdlés elbkésziletét (az emberdlésre

103 Btk. 166. § (3) bekezdése és 170. § (5) bekezdése.

104 \Vesd 6ssze a blintetSeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (a tovabbiakban: Be.) 51. § (1) bekezdé-
sével!

195 Btk. 166. § (2) bekezdés i) pontja.

19 Hatalyon kiviili helyezte a megel6z6 alcimmel egyiitt a 2003. évi I1. torvény 88. § (1) bekezdés e) pont-
ja. Hatalytalan: 2003. marcius 1-tél.
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iranyul6 el6késziletet a térvény bintetni rendeli),107 az emberolés kisérletét,'® va-

lamint a befejezett emberolést. Befejezett az emberdlés, ha az aldozat az elkdvetési
magatartas(ok) kdvetkezményeképpen meghal. A halal bekbvetkezése az ember-
Olés eredménye (az emberdlés — mint azt emlitettem volt — materialis, masképpen
eredmény blincselekmény).

Osztalyozhatunk az elkdvetési magatartassal szorosan 6sszefiiggd szituacios is-
mérvek szerint is: az elkdvetés helyének, idejének, eszk6zének és mddszerének a
blnteté anyagi jogi szempontok mellett a nyomozas soran a bizonyitas és a tényal-
las felderitésekor kiilonds jelentésége van. Nem mellesleg az elkdvetés eszkdze
egyfel6l mar nmagaban targyi bizonyitasi eszkdz, masfelél az eszkdéz a blincse-
lekmény elkbévetésének va%/ a blincselekmény elkdvetésével Osszefliggésben az
elkéveté nyomait hordozza. o Végul, de nem utolsé sorban az eszkdzrél, hasznala-
tanak madjardl, illetve altalaban az elkdvetés modszerérdl egyenes kdvetkeztetés
vonhato le — egyebek mellett — az elkdvetd (tettes)''® személyére.

Az elkdvetdi oldalra, masképpen az alanyra figyelemmel — akarcsak a sértettek
esetében — csoportosithatunk az életkor (blintet§ anyagi- és blntetéeljaras-jogi
szempontbdl nézve a gyermekkord, illetve a fiatalkord elkévetdnek van jelentésé-
ge),"™ a nem és az allampolgarsag alapjan, tovabba az eléz6 elitélés (blntetett elé-
élet) szerint. Itt kilénbséget tehetiink egyszeri, ugynevezett elsd blintényes (mas-
képpen bintetlen) és blnismétld elkdvetd kdzott. A blnismétld lehet nem visszaesé
vagy visszaesd.'** Ez utobbi kategérian belll kiilénds visszaes6rol, tobbszorés visz-
szaesordl és erészakos visszaesordl™ beszélhetiink.

Ugyancsak az elkdvetdi oldalon, tipizalhatunk a beszamitasi képesség milyensé-
ge vagy mértéke, masképpen az altalanos alannya valas feltételeinek megléte, illet-
ve hianya szerint. Az alannya valast gbeszémitést) kizaro (és korlatozé) okok koziil a
gyermekkor,"™* a koros elmeallapot,™™ valamint a kényszer és a fenyegetés'™® jat-
szik szerepet.

Ha az aldozat és az elkbveté k6z6tti viszonyt vizsgaljuk (az emberdlés nyomoza-
sa soran ez kulonods jelentéséggel bir), akkor a kdvetkezd kategoriakat allithatjuk fel:
az aldozat az elkdvetének

— hozzatartozdja (a hazastars és az élettars kivételével),
nevelGje, feligyeldje, gondozdja vagy gyogykezeldje,
hazastarsa vagy élettarsa,
volt hazastarsa vagy élettarsa,
rendszeres vagy alkalmi szexudlis partnere,
ismerdse (baratja, egyéb ismerdse, iskolatarsa, lakétarsa, szomszédja, stb.),
tovabba:

— az aldozat és az elkdvetd kozott korabban semmilyen kapcsolat nem volt (1é-

nyegében az aldozat az elkévetd szamara idegen) és

— egyéb kategoria (a kapcsolat milyensége egyéb okbol nem allapithaté meg, pl.

adathiany miatt).

17| 4sd a Btk. 18. § és a 166. § (3) bekezdésének rendelkezéseit!
1% \/esd dssze a Btk. 16—17. § rendelkezéseivell

19 Be. 115. § (1) bekezdése.

10| 4sd a Btk. 19-21. § rendelkezéseit!

"1 Btk. 22. § a) pontja, 23. § és 107-121. §; Be. 447-468. §.

112 Btk. 137. § 14. pontja.

13 Btk. 137. § 15-17. pontja.

14 Btk. 22. § a) pontja és 23. §.

115 Btk. 22. § b) pontja és 24-25. §.

18 Btk. 22. § c) pontja és 26. §.
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(Megjegyezni kivanom, hogy az ENYUBS'' a blinelkovetsk és a sértettek egy-
mashoz valé viszonyanak kimutatasa céljabdl harmincharom kategériat allitott fel.
Ezért a kozérthetéség kedvéeért a harmincharom kategoériabdl a fenti nyolc, agyne-
vezett gylijtécsoportot teljesen dnkényesen hoztam létre. El6rebocsatom tovabba,
hogy az emberdélések tébb mint kétharmadat az 1-6. gy(jtécsoportba tarozé aldoza-
tok sérelmére kovették el, e kategoériakon belll pedig a 1. és 3-5. csoportban sze-
repl6 aldozatok viszik a primet. Dr. Domokos Andrea mar-mar szalldigévé valt mon-
dasaval élve: a csaladi otthon a legveszélyesebb hely a vilagon.)

Amennyiben az alanyi oldalon a biin6sséget (a biinésség az elkdvet6 tudata és
tarsadalomra veszélyes cselekménye kozotti aktualis pszichikai viszony) vessziik
alapul, Ggy szandékos™® (egyenes vagy eshetSleges szandék'?), illetve gondat-
lan'?® (tudatos vagy hanyag'*') emberdlésrél beszélhetiink.

Az alanyi oldal nem sziikségképpeni ismérvei alapjan kulénbséget tehetlink a mo-
tivum és a célzat k6zott. A motivum az a belsd hajtéerd vagy szikséglet, ami az el-
kovetdt cselekvésre készteti. A célzat tulmutat a szandékon (tébb mint a szandék)
és egyben Osszefligg a motivummal, mert a célképzet egyben elhatarozast kivaltd
(vagyis motivald) hatdsu. (Nota bene: az egyenes szandékkal torténd elkdvetés
mindig célzatot feltételez!) Az emberdlés mindsitett esetei kb6zbtt szerepel néhany
célzat. II}/en a nyereségvagybol vagy mas aljas indokbdl, illetéleg célbdl térténd el-
kovetés. >

Végezetul néhany hagyomanyos — ha ugy tetszik klasszikus —, az emberélés el-
kévetését kivalto okot szeretnék a teljesség igénye nélkul felsorolni:

— indulat vagy agressziv beallitédas,

— bosszu, harag,

— rendezetlen csaladi élet,

— blno6zéi életfelfogas, a tarsadalmi normak nyilt semmibevétele,

— szeszes ital vagy kabitdszer (kabité hatasu anyag vagy szer, illetve pszichotrép

anyag) hatasa,

— szexualis indittatas,

— szerelemféltés (féliekenység),

— nyeresegvagy,

— az aldozat kihivd (provokald) magatartasa vagy kiszolgéltatott helyzete, stb.

Felhivom a figyelmet arra, hogy a csoportositas és a felsorolas korantsem teljes.
Egyben jelzem, hogy az elkdvetés helyével és idejével, az elkbvetés eszkdzeivel és
modszereivel, az elkdvetbkkel és a sértettekkel egy késébbi tanulmanyban (Az em-
ber6lés néhany kriminalisztikai és kriminolégiai sajatossaga) behatébban foglalko-
zom.

"7 Lasd a 11/2011. (lll. 30.) BM rendeletet az egységes nyomozo hatosagi és ligyészségi bliniigyi sta-

tisztikarol!

18 Btk. 166. § (1) bekezdése és 167. §.

19 polus directus et dolus eventualis.

120 Bk, 166. § (4) bekezdése.

21| uxuria et negligentia.

122 Btk. 166. § (2) bekezdés b) és c) pontja.
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lil. AZ EMBEROLES TENYALLASI ELEMEINEK VAZLATA

A harmadik részben az emberdlés alapesetének [Btk. 167. § (1) bekezdése] és az
er6s felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §) tényallasi elemei tablazatokba
rendezve szerepelnek, valamint a blincselekménnyel kapcsolatos fontosabb infor-
maciok (mindsitett esetek, stadiumok, stb.) ismertetésére kerdl sor.

3.1. Az emberdlés tényallasi elemeinek vazlata [Btk. 166. § (1) bekezdése]

OBJEKTIV ELEMEK SZUBJEKTIV ELEMEK
Targy Targyi oldal Alany Alanyi oldal
Jogi targy Elkovetési magatar- | Altalanos alany BilinGsség

Az emberi élet sért-
hetetlenségéhez fii-
z6d6 tarsadalmi ér-
dek.

tas

A passziv alany meg-
Olése, amely tevéssel
és mulasztassal egya-

Az emberdlés alanya
barki lehet, aki az al-
taldnos alannya valas
feltételeinek megfelel.

Az emberdlés szandé-
kosan  (egyenes és
eshetdleges szandékkal)
és gondatlanul (tudatos

rant megvaldsithaté. vagy hanyag gondatlan-

tscf;é%%al) is megvaldsitha-

Elkovetési targy Eredmény Specialis alany Célzat
Passziv alany: kiza- | A passziv alany hala-
rélag mas természe- | la. Motivum

tes személy (él6 em-
ber) lehet.

Minésitett esetek

Ha az emberdlést

a) el6re kitervelten,

b) nyereségvagybdl vagy

¢) mas aljas indokbdl, illetéleg célbdl,

d) kilénds kegyetlenséggel,

e) hivatalos személy vagy kulféldi hivatalos személy ellen, hivatalos eljarasa alatt,
illetdleg emiatt, kdzfeladatot ellatdé személy ellen, e feladatanak teljesitése soran, to-
vabbé a hivatalos, a kilféldi hivatalos vagy a kézfeladatot ellaté személy tamogata-
séra vagy védelmére kelt személy ellen,

f) tébb emberen,

g) sok ember életét veszélyeztetve,

h) kilénés visszaeséként,

i) tizennegyedik életévét be nem toltott személy ellen,

j) védekezésre képtelen személy sérelmére

kovetik el.***

123 Btk. 166. § (1) és (4) bekezdése.
124 Btk. 166. § (2) bekezdése.
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3.2. Ongyilkossagra rabirassal térténé emberélés tényallasi elemeinek
vazlata [Btk. 166. § (3a) bekezdése]

OBJEKTIV ELEMEK SZUBJEKTIV ELEMEK

Targy Targyi oldal Alany Alanyi oldal

Jogi targy Elkdvetési magatar- | Altalanos alany Biinosség

Az emberi élet sért- | tas A blincselekmény | A biincselekmény szan-
hetetlenségéhez fli- | A passziv alany 6n- | alanya barki lehet, aki | dékosan (tipikusan
z6d6 tarsadalmi ér- | gyilkossagra rabirasa. | az altalanos alannya | egyenes szandékkal)

dek.

valas feltételeinek

megfelel.

megvaldsithaté meg.

Elkovetési targy
Passziv alany: tizen-
negyedik életévét be
nem t6ltétt vagy aka-
ratnyilvanitasra keép-
telen személy.

Eredmény
Az 6ngyilkossag elko-
vetése.

Specialis alany

Célzat

Motivum

Stadiumok

Aki emberdlésre iranyuld elkésziletet kdvet el, bintett miatt biintetend®.*®

Egyéb (értelmez6) rendelkezések

A kulénos visszaesés szempontjabdl hasonlé jellegli blincselekmény

a) az erbs felinduldsban elkdvetett emberdlés (167. §), a népirtas [155. § (1) be-

kezdés a) pont];

b) az emberrablas és az eldljard vagy szolgalati kozeg elleni er6szak sulyosabban
minGsuld esetei [175/A. § (4) bekezdés, 355. § (5) bekezdés a) pont];

c) a terrorcselekmény, a Iégi jarmd, vasuti, vizi, kdzuti tomegkdzlekedési vagy t6-

meges aruszallitasra alkalmas jarm{ hatalomba keritése és a zendlés sulyosabban
minésulé esetei, ha a halalt szandékosan okozva kdvetik el [261. § (1) bekezdés,
262. § (2) bekezdés, 352. § (3) bekezdés b) pont]."*®

125 Btk. 166. § (3) bekezdése.
126 Btk. 166. § (5) bekezdése.
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3.3. Az erds felindulasban elkévetett emberdlés tényallasi elemeinek
vazlata (Btk. 167. §)

OBJEKTIV ELEMEK SZUBJEKTIV ELEMEK
Targy Targyi oldal Alany Alanyi oldal
Jogi targy Elkdvetési magatar- | Altalanos alany Biinosség
Az emberi élet sért- | tas A blincselekmény | A biincselekmény csak
hetetlenségéhez fli- | A passziv alany meg- | alanya barki lehet, aki | szandékosan (egyenes
z6d6 tarsadalmi ér- | Olése, amely tipikusan | az altalanos alannya | és eshetbleges szan-
dek. tevéssel valosithato | valas feltételeinek dékkalg valosithato
meg.*” megfelel, feltéve, | meg.*?

hogy = méltanyolhato

okbdl szédrmazoé erds

felindulasban van.
Elkovetési targy Eredmény Specialis alany Motivum
Passziv alany: kiza- | A passziv alany hala- A méltanyolhaté ok.'*
rélag mas természe- | la.
tes személy (él6 em-
ber) lehet.
Stadiumok

A torvény az erds felindulasban elkévetett emberdlés elékésziletét nem rendeli bin-
tetni.

IV. FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK

1. Alkotmanyos elvek és esetek [Constitutional & Legislative Policy Institute
(COLPI), Budapest, 1996]

2. Az (uj) Buntet6 Torvéenykodnyvrél szolé 2012. évi C. térvényhez flizott miniszteri
indokolas (CompLex Kiadoé Jogtar, Budapest, 2012)

3. http://www.1000ev.hu/index.php?a=2&k=1&f=258 (Ezer év térvényei)

4. Kovéacs Gyula Ujsziilétt sérelmére elkdvetett emberdlés. Rendvédelmi Fiizetek,
4/2001. szam (Renddrtiszti Féiskola, Budapest, 2001).

5. Kovacs Gyula: A személy elleni biincselekmények vazlata (Btk. XII. fejezet). ORFK
Tajekoztato, 3/2002. szam (Orszagos Rendér-fékapitanysag, Budapest, 2002)

6. Kdzigazgatasi és Igazsagugyi Minisztérium (KIM) XX-BKFO/47/2012. szamu
kormany-el6terjesztés melléklete (az Uj Btk. tervezete)

127 A méltanyolhato okbdl szarmazo, erds felindulasban magvalositott, Ugynevezett rogtonds dlési cse-

lekmény a mulasztassal torténd elkdvetést lényegében kizarja.

128 Az eshetSleges szandék fogalmilag nem kizart, azonban a cselekmény jellegére tekintettel nem tipi-
kus.

129 A cselekmény kivaltd oka akkor méltanyolhatd, ha 1) az elkévetdn kivill esé koriilmény; 2) erkélcsileg
bizonyos mértékben igazolhato; 3) aranyban all az 6lési cselekménnyel.


http://www.1000ev.hu/index.php?a=2&k=1&f=258
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Siité Csabal30

A betéréses lopds nyomozdsa napjainkban, avagy a
tamadobb jellegii betoréses lopas elleni tematika?3!

A betoréses lopas évtizedek 6ta az egyik olyan kiemelt blincselekmény, amely az al-
lampolgarok biztonsagérzetét nagymértékben befolyasolja, és ebbdl adéddéan az
éves bilinugyi statisztikai adatok egyik legjobban figyelt része.

Maga a cselekmény elkdvetése — mddszertdl fliggben —, azért kedvelt” a blinel-
kovetok, illetve a blinelkdvetsi csoportok kézott, mert viszonylag kis kockazattal, ro-
vid idd alatt juthatnak nagyobb értékekhez. A technika és ezzel egyutt a kulonféle
blincselekmények elkdvetéséhez hasznalt eszk6zok az utdbbi években — hasonléan
az élet minden terliletéhez — nagymértékben fejlédtek. Csendesebb, gyorsabb, pre-
cizebb eszkdzdket hasznalnak a blinelkdveték, nemcsak a betéréses lopas, hanem
minden olyan bilincselekmény elkdvetéséhez, ahol specialis eszkdzt szikséges
igénybe venni, mint példaul a gépkocsi lopas. Ez persze nem jelenti azt, hogy a régi
jol bevalt eszk6z6k mellézve lennének.

A fentiek miatt a blnild6z6k (nyomozok és vizsgalok) is valtoztatni kényszeriltek
az eddigi médszereiken és igyekeztek kidolgozni egy olyan — részben a régi, bevalt
sémakon alapul6 —, de az Uj lehetéségeket és szakértdi vizsgalatokat magaban fog-
lalé, valamint a technikai vivmanyokat segitséguil hivd nyomozasi tematikat, amely
megfelel a XXI. szazad koévetelményeinek, és amellyel nem ,bottal (ithetik a bliné-
z6k nyomat”.

A TEMATIKA:

Maga az ajanlas harom f6 részre tagolhaté:

— nyomozas,

— visszaszerzés (értékesitési vonal) és

— blnugyi megeldzés,
amely részek szervesen kapcsolodnak egymashoz.

A nyomozasi rész lényegében nem valtozott. Tapasztalatom szerint a helyszinen
végzett adatgyijtés kiemelt fontossagu, akar az egész eljaras kimenetelét is nagy-
mértékben befolyasolhatja, ezért minden esetben sziikséges és fontos, hogy mar a
helyszinre érkez8 renddrjarér is kezdje meg az elsGdleges intézkedéseket (pl. a
helyszin biztositdsa mellett az adatgydjtést és tanukutatast). Ennek eredménye
alapjan tudjuk eldénteni, hogy érdemes-e forrbnyomon elindulni, illetve megtudhat-
juk a kriminalisztikai alapkérdések j6 részére a valaszt, amely mar elég lehet egy
eredményes eljaras lefolytatasdhoz, nem beszélve az olyan targyi bizonyitasi esz-
kozok felkutatasardl, mely kés6bb fontos bizonyiték lehet.

A beszerzett adatok elemzését, értékelését kdvetden céliranyosan kell kialakitani
a tovabbi nyomozasi cselekményeket attdl fliggéen, hogy milyen jellegli informacio-

%0 3(ité Csaba r. féhadnagy a BRFK Gazdasagvédelmi Féosztaly Vagyonvédelmi Osztaly Betorési Alosz-
taly vezetdje.

13A mii a szerz6 2012. szeptember 18-an, a Dr. Dobos Janos-dij atado innepségen elhangzott eléada-
sanak szerkesztett valtozata.
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kat sikerllt beszerezni a blincselekmény elkdvetésével, az eltulajdonitott targgyal
kapcsolatosan, illetve a tettesre vonatkozdéan. Mivel minden gy, minden helyszin
mas és mas, ezért nem lehet séman alapulé nyomozast elvégezni, bar a minden
ugyben elvégzend6 nyomozasi cselekmények koére (tanukihallgatas, szakértéi vizs-
galatok, stb.) nem valtozott. A nyomozas soran térekedni kell a telekommunikacio,
az internet adta lehet8ségek, valamint a szakért6i tevékenység széles korid kihasz-
nalasara.

Az értékesitési rész egyik f6 oszlopat az olyan cégekkel, személyekkel, galériak-
kal kiépitett és egyengetett j6 kapcsolat adja, akik értékesitési jellegl tevékenységet
végeznek a hétkdznapok soran. A lehetséges értékesitéssel foglalkozd személyek-
nek, helyeknek elviekben nem érdekik a blincselekmények elkdvetésébdl szarmazoé
(ugynevezett ,meleg”) vagyontargyak, értékek bevétele és tovabbértékesitése, hi-
szen egy esetleges lebukas a jo hirlk elvesztésével jarhat, nem beszélve a binte-
téeljaras okozta kellemetlenségektél.

A témahoz mindenképpen megjegyzendd, hogy amig a 80’-as években egy-egy
eltulajdonitott mitargy, vagy ékszer visszaszerzéséhez sok esetben elég volt be-
menni a Bizomanyi Aruhaz Vallalat (BAV) adott egységéhez, vagy az Ora és Ekszer
(OREX) valamelyik Uzletébe, addig napjainkban a targyak felkutatasa, és vissza-
szolgaltatasa embert prébalé feladat. Gombamdd szaporodnak ugyanis a legalis és
illegalis nemesfém-felvasarld helyek, galériak, bizomanyik, illetve nem elhanyago-
landoé probléma a targyak kilfoldre szallitdsa sem, amelyet nagyban megkonnyitett
a hatarok megnyitasa.

Fontos megemliteni az értékesitéssel kapcsolatban azt is, hogy sok esetben saj-
nalatos moédon maguk a karosultak hatraltatjak a sikeres blntetéeljarast és a tar-
gyak visszaszerzését. Nem egyszer tapasztaltuk, hogy a sértettek, bar évtizedekig
éltek egyutt egy-egy festménnyel, szoborral, mitarggyal, mégsem tudtak elmondani,
hogy miképpen nézett ki a targy, ki alkotta, mit abrazolt, milyen méreti volt, ami nél-
kil még az orszagos kordzés kibocsatasa sem volt lehetséges. Ezért mindenképpen
javallott az otthon Iévé értékeinkrdl digitalis fényképeket késziteni, a legfontosabb
adatok feljegyzése mellett, mert bar remélhetdleg sosem lesz ra sziikség, viszont ha
baj van, nagyon sokat segitik ezzel a nyomozé6 hatésag munkajat.

Az értékesitési vonal masik fontos oszlopa az internet. A XXI. szazadban az in-
ternet adta lehet6ségek szadmtalanok. Barki, béarkivel, barhol kapcsolatba tud lépni
anélkil, hogy akarki is tudjon réla és éppen ezért barmilyen targyat el lehet adni,
akér percek alatt, gondolok itt az internetes apréhirdetési oldalakra, vagy piacterek-
re. Napjainkban méar az sem szikséges, hogy ezek a személyek ismerjék egymast,
vagy talalkozzanak a tranzakcioé soran. Ennek monitorozasa fontos és idGigényes fe-
ladat, de nem egy esetben éppen ez segit az eltulajdonitott értékek visszaszolgalta-
tasaban. A sértetteknek nem egy esetben tanacsoltuk azt, hogy a nagyobb aprohir-
detési, vagy piacteres oldalakat visszatéréen ellenérizzék.

A tematika harmadik f6 aga a megfelel6 blinmegel6zés. Sok esetben az allam-
polgarok nincsenek tisztaban ingatlanjaik védtelenségével és ezzel nagyban meg-
koénnyitik a blinelkdvetdk dolgat. Minden talzas nélkul allithatd, hogy egy normal pa-
nellakas bejarati ajtajat egy kdzepesen profi betér§ 20—40 masodperc alatt nyitja ki,
legyen sz6 akéar hengerzar torésrél, akar zarfésulésrél, s6t zarfésl esetén vissza is
zarja azt. Tapasztalataink szerint pedig az ingatlanvédelem nem feltétlentl csak
pénzkérdés. Tobb olyan, kifejezetten olcsé megoldas is van, amely nagyban el6se-
giti az ingatlan megfelel és hatékony védelmét. Természetesen a megfelels ingat-
lanvédelem csak egy szelete a blinmegel6zésének.

A témaban tobb ismeretanyag, szordlap is késziilt, de adataink szerint sajnos ke-
vés eredménnyel. Mivel Budapest teriiletén a betoréses lopas elkdvetése sok eset-
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ben kéthetd az ugynevezett trilkkkds lopashoz is, ezért a BRFK Blinmegel6zési Osz-
talyara nagy teher harul.

A binugyi blinmegel&zési tevékenység alapja, hogy a nyomozdék ne az irodabol
nyomozzanak, hanem ismét menjenek ki a kdzterlletre és beszélgessenek az al-
lampolgarokkal. Ennek médja tobbféle is lehet, de az egyik leggyakoribb a nyomozé
portyak, akciok végrehajtasa, illetve egylittmikodés polgarér és tarsadalmi szerve-
zetekkel, illetve allampolgari szervezédésekkel [pl. a Szomszédok Egymasért Moz-
galom (SZEM)].

A BRFK Vagyonvédelmi Osztalya kiemelt figyelmet fordit a févarosi keriletek koz-
ti kommunikaciora és éppen ezért évente tébb alkalommal is szakmai értekezletet
tart, melynek soran az aktualis problémakat meg tudjuk beszélni, meg tudjuk oszta-
ni, ezzel segitve egymas munkajat, illetve igyeksziink tanacsot és segitséget nyujta-
ni egy-egy dgyben.

A fentieken tdl nagy hangsuly keril a rendéri allomany oktatasara, ismeretanya-
ganak bdévitésére. A rendbri és ezen belill a nyomozéi allomany az utdbbi években
jelentésen megfiatalodott, és mivel azok a tapasztalt rend6rok, akiktdl tanulhattak
volna, sajnos mar nincsenek a renddrség kotelekében, ezért a mi nemzedékinknek
lett kdtelessége a tudas atadasa. Hogy ennek eleget tudjunk tenni, felkérésre el6-
adasokat tartunk tdbbek kozott a Rendértiszti Féiskolan, illetve késziilt egy — kifeje-
zetten a kozterlleten szolgalatot ellatd allomany részére Osszeallitott — oktatasi
anyag, mely a napjainkban, betoréses lopasok elkdvetéséhez hasznalt eszkdzdket
mutatja be, azért, hogy megismerjék azokat egy atlagos kozuti igazoltatas, renddri
intézkedés soran.

A tematika rovid ismertetését kovetéen szeretnék bemutatni néhany olyan, kifeje-
zetten a betdréses lopasok elkdvetésénél alkalmazott elkdvetési mdodszert, amely
napjainkban jellemzé a Budapesten elkdvetett cselekményekre.

Az elkdvetési modok kozil megklldnboztethetlink lathatéan erészakos, illetve lat-
szblag er6szakmentes modszereket. A lathatéan er8szakos modszerek esetében
szemmel lathat6 a behatolas, ezért ez sem jogilag, sem kriminalisztikailag magyara-
zatra nem szorul.

A latszolag er8szakmentes modszerek esetében azonban a betdéréses lopas el-
kodvetésének a megallapitasa tovabbi, egyrészt jogi, masrészt igazsaglugyi szakértbi
vizsgéalatokat igényel.

Klasszikus betoréses lopas modszerek:

— ajté-, illetve ablakbefeszités,

— hengerzar-térés,

— racsfeszités, -leflirészelés és -levagas,

— fal-, tet6- vagy padloébontas,

— nyilaszar6 megfurasa,

— nyilaszarok égetése,

— zarfésulés.

Ajto-, illetve ablakbefeszités mint elkovetési modszer

A betdréses lopasok elkdvetési médszerei koézil leggyakrabban a nyilaszarék befe-
szitésével talalkozunk. Az elkdvetdk koérében nagy népszeriiségnek érvend ez az
elkdvetési mad, tekintve, hogy kis szakértelmet igényel és nem sziikséges hozza
kulénleges elkbdvetési eszkdz. A mddszer a nap barmelyik szakaban el6éfordulhat.

Amellett, hogy ezt a valdban egyszer( elkdvetési mddszert sok elsé blintényes el-
kovetd valasztja, szamos alkalommal kerdlt felderitésre olyan bin6z&i csoport, mely
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a betoréses lopasokat Uzletszerlien, blinszévetségben, magas foku szervezettség-
gel hajtotta végre a fenti médszer alkalmazasaval.

A bilincselekmény elkdvetéséhez leggyakrabban hétkéznapi szerszadmokat hasz-
nalnak a tettesek, alkalmi elkévet6k esetén eléfordul, hogy az elkdvetés eszkdze a
helyszinrél szarmazik. A leggyakoribb elkdvetési eszkdzok a nagyméretd, laposfejl
csavarhuzoék és a feszitbvasak (pajszerek).

Ezek az eszk6zOk kiskereskedelmi forgalomban, engedély nélkul vasarolhatok,
gépkocsiban tartasuk megszokott, igy beszerzésik és szallitasuk nem figyelemfel-
keltd. Kialakitasuk alkalmassa teszi 6ket arra, hogy véguiket a szlk zarédasi fellle-
tek k6zé helyezzék, és az eszkozt erékarként hasznalva nagyobb erdkifejtéssel jus-
sanak be otthonainkba.

Az ajtobefeszités a biztonsagtechnika fejlédésével varhatéan idével egyre inkabb
hattérbe szorul, amely kezdetben a hevederzarak, késébb a tdbb ponton zarddoé biz-
tonsagi ajtok megjelenésével és elterjedésével magyarazhaté. Olyan terileteken
azonban, ahol a lakossag atlagéletkora magas, vagy maga a lakossag szegényebb,
ezért nincs pénz az ingatlan védelmére, tovabbra is gyakran hasznalt behatolasi
modszer lesz.

A méddszer egyarant lehet6séget biztosit a kertes csaladi hazakba és az emeletes
(panel) hazakban Iévé lakasokba torténé erészakos bejutashoz. Gyakorlott elkdvetd
esetében a behatolas kevés zajjal jar és minimalis rongalasi kart okoz.

A mlanyag nyilaszardék megjelenésével egyltt megjelent a nyilaszarok befeszité-
sének egy Uj, kifinomult médja, melynek soran a tettesek a mianyag nyilaszardkat
két, maximum harom helyen, kisméretli csavarhuzéval feszitik meg és hatolnak be
otthonainkba. Sok esetben az alig lathatd rongalédas miatt a karosultak elsére nem
is veszik észre a behatolast, hanem azt hiszik, hogy nyitva maradt az ablak, vagy te-
raszajto.

Hengerzar-torés mint elkvetési moédszer

Hazankban az ajto- illetve ablakfeszités mellett szintén vezetd elkdvetési mdédszer a
hengerzar eltérése. Nem csak a biztonsagi szakemberek, hanem a betdréses lopa-
sok elkévetdi is rajottek arra, hogy a bejarati ajtok legkdnnyebben és legeredménye-
sebben tdmadhaté pontja a zarszerkezet. A vagyonvédelem fejl6désével megjelent
biztonsagi ajték hatékony védelmet jelentenek ugyan az ajtébenyomas, ajtdbefeszi-
tés modszerével elkdvetett betdréses lopasok ellen, de mit sem ér a tdébb tizezer fo-
rintba kerult biztonsagi ajtd, ha egyszeri zarral van felszerelve, vagy olyan médon
van megoldva a zar behelyezése, hogy védelem nélkiil 16g ki az ajté sikjabal.

A tarsashazi, illetve panellakasok bejarati ajtajaban lévé zarbetétek tobbségét a
mai napig ugy szerelik fel, hogy annak kulsé fele tulnyulik az ajté kilsé fellleti sik-
jan, igy az tamadhatéva valik, vagy pedig a zarat védd takarélemez konnyen lefe-
szithet6, leszerelhetd és igy a zar torhetévé valik.

Az elkdvetési mddszer lényege nagyon egyszer(. Kivilrél az elkdvetéshez va-
lasztott megfeleld eszkdzzel megfogjak a zarbetétet és csavard vagy lefelé nyomo
mozdulattal eltérik azt. A hagyomanyos rdgzitési, olcsé betétek rendkivil kdnnyen
torheték igy, mivel a berdgzitésik a zarnyitd rotor alatti furaton at torténik, és ez a
furat teljesen elgyengiti az amugy is vékony részt. A tdmadaskor kivétel nélkil ezen
a ponton torik a zarbetét. Miutan a zarbetét eltort, a betord kiveszi a kilsd darabot
és egy kampd, csavarhuzé vagy sajatosan erre kialakitott eszkdz segitségével kony-
nyedén kinyitja a zarat.

Az elkdvetési modszer szinte zajtalan. A cilinder eltdérésének pillanataban keletke-
z6 halk, révid reccsenés nagyon ritka esetben kelti fel a szomszédok figyelmét.
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A bilncselekmény elkdvetéséhez hasznalt eszk6zok kdzott megtalalhatéak a kis-
kereskedelmi forgalomban egyszeriien beszerezhet6 fogok, villaskulcsok, cséfogok,
franciakulcsok, tovabba az atalakitott, vagy kilon erre a célra készitett sajatos esz-
k6zok. Az elkdvetdk legnagyobb szamban az egyszer(, kdnnyen beszerezhetd esz-
koézoket valasztjak. Ennek f6 oka lehet az is, hogy egy esetleges renddri intézkedés
soran nem keltenek gyanut.

A kuldnlegesen atalakitott eszk6zdk olyan targyak, amelyek eredeti rendeltetésik-
tél figgetlendl, — az atalakitast kdvetéen —, alkalmassa valnak a blincselekmény el-
kovetésére (pl. kerékkulcs, krovafej).

Specialis elkdvetési eszkdz tovabba az ugynevezett zartdrd, ami egy erésebb,
fém henger, amibe belemarjak a hengerzar formajat. Ezaltal az elkdvetési eszkéz
rahelyezhet6 az ajté kilsé sikjan tulnyuld zarbetétre. Ezutan a végén lévé lyukba
csavarhuzoét vagy mas, erbkarnak is alkalmas eszkozt tesznek, és a zarat eltérik ve-
le. Az eszkdz hatranya, hogy rendeltetése egyértelmiien felismerhet6, viszonylag
nagy és nehéz, ezért renddri intézkedés soran kénnyebben felkutathaté csomagtar-
tébal, dlések aldl, hatsé Ulések kozll, stb.

Racsfeszités, -lefiirészelés, -levagas mint elkovetési médszer

Az ajtérol-ablakrol torténé racsfeszités, -leflrészelés, -levagas hosszu ideje ismert
és alkalmazott elkdvetési modszer. A vagyonvédelemben évszazadok 6ta alkalmaz-
nak racsot, mint biztonsagtechnikai eszkozt. Jelenleg is szamos példat talalunk az
alkalmazasara Uzlethelyiségekben, pénzintézetekben és maganlakasokban is.

Ez az elkdvetési mod 6nmagaban nem jelentés szamban fordul elé, mert viszony-
lag id6igényes, és koszos megoldas. Megemlitése azonban fontos, mert leggyak-
rabban masik modszerrel is parosul, tekintettel arra, hogy a felszerelt biztonsagi ra-
csok mogott altalaban zart allapotu ajtdok vagy ablakok talalhatok. Az elkdvetének
elészor at kell jutnia a fizikai akadalyt jelent6 biztonsagi racson, ezt kovetéen az al-
tala valasztott masik elkdvetési médszerrel be kell jutnia a blncselekmény helyszi-
néll kiszemelt objektumba.

Az ablakokon, erkélyeken elhelyezett biztonsagi racsok vonatkozasaban a legy-
gyakrabban valasztott méd a racs lefeszitése, vagy leflirészelése. Ezeknek a ra-
csoknak tulnyomé tdbbsége utélag kertl felszerelésre, igy azok rogzitését pantok-
kal, vagy dibel (tokrdgzit6) csavarokkal oldjak meg. Ezek azok a pontok, ahol a biz-
tonséagi racsok a leghatékonyabban tamadhatdk.

Tarsashazak folyosdin szintén gyakran talalkozhatunk lakasvédelmi céllal, a beja-
rati ajto elé felszerelt biztonsagi raccsal, mely a katasztrofavédelem allaspontja sze-
rint tliz esetén életveszélyes lehet. Ebben az esetben az elkdvetdk gyakran a racs
ajtajanak zsanérrol torténd leemelésével, illetve ennek meghiusulasa esetén, a zar-
szerkezet melletti feszitéssel probalkoznak. Meg kell emliteni tovabba, hogy az ajtot
védd racsok legtdébb esetben hengerzar betéttel védettek, amelyek a racs vékony-
saga miatt szinte mindig kildgnak az ajtobdl, igy az elkdvetének a sértettek annyi
plusz feladatot adnak csupan, hogy egy vagy két zarral tébbet kell eltdérni, ami ta-
pasztaltabb elkévetd esetén legfeljebb tovabbi egy perc idéraforditast jelent. Megol-
das lehet a zarrész megerdsitése, a zarszerkezet sillyesztése, vagy a kéttollu zar
alkalmazasa a racson.

A témahoz tartozik a bejarati ajtékon kialakitott kitekintd ablak el6tt elhelyezett ra-
csok lefeszitése is. A tettesek a racs lecsavarozasaval, illetve feszitésével hozzajut-
nak a kisablakhoz, annak befeszitésével be tudnak nyulni az ajtéban Iévé hengerzar
betéthez, amit belllrdl toérnek el. Ez az elkdvetési mod leginkabb a régi, ugynevezett
polgari tarsashazakban volt jellemzé. Budapest teriltén jelenleg is tobb olyan lakéte-
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lep, varosrész van (pl. VII. kertlet, XI. kerilet, XIV. kerllet), ahol az épitéskor ilyen
kialakitasu bejarati ajtokat szereltek fel. Ez esetben kombinalt behatolasi médrél be-
szélhetlnk.

Fal-, tet6- vagy padlobontas mint elkovetési médszer

A bontas manapsag ritkan alkalmazott médszer a betéréses lopas elkdvetdi kozott.
Ennek tdbb oka kézul talan a legfontosabb, hogy a médszer alkalmazasa jelentés
id6 és energia raforditast igényel, valamint az esetek zomében nagy zajjal jar. Ezek
a korilmények egyittesen fokozott kockazatot jelentenek az elkbvetd szamara, no-
velik a lebukas veszélyét. A modszer napjainkban eseti jellegli, korabban azonban
szamos ,falbonté betérd” volt ismert renddri berkekben. Az elkévetdi korok csak ak-
kor alkalmazzak ezt a modot a behatolasra, ha jelentés haszon varhaté. Jellegébdl
adodoan, napjainkban féleg Uzlethelyiségekbe és pénzvaltd helyiségekbe torténd
behatolashoz alkalmazzak ezt a modszert.

Az elmult években Budapest teriiletén a bontasi médszerek kézil legféképpen az
olyan tetébontés volt jellemz6, ahol az elkdvetdk a cselekmény helyszinéll bevasar-
I6kdzponton vagy vasarcsarnokon belll talalhatéd tzlethelyiséget valasztottak. Figye-
lembe véve azt, hogy maga a létesitmény és az lzlethelyiség is kulén-kulon, eltérd
biztonsagtechnikai megoldasokkal védett, a bejaratokon vald bejutas magas kocka-
zattal jar.

Az ilyen létesitményekben (pl. Tesco, Auchan) talalhaté kilon Gzlethelyiségek al-
talaban nem rendelkeznek kulterlletre nyilé6 ablakokkal vagy kirakatokkal. Az elko-
vetbk a kiszemelt Gzletbe torténé behatoldshoz ezért valasztottak a tetébontas maod-
szerét. Magahoz a bontas végrehajtasahoz kilonds szakértelem nem szikséges,
nagyobb méretii kalapacs, hidegvago, valamint langvago segitségével végrehajtha-
t6, nem beszélve arrdl, hogy kdnnyen bonthaté almennyezet van szinte mindenhol.
A szerkezet megbontasat kovetéen az elkdvetd leereszkedik a kérdéses helyiségbe
és lehetésége nyilik az inkrimindlt vagyontargyak eltulajdonitasara.

Nyilaszaré megfarasa mint elkovetési modszer

Emlékezetem szerint 2005-ben jelentek meg hazankban Uj elkdvetési mddszerként
a nyilaszaré megfurasaval elkdvetett betéréses lopasok.

Ezt az ujonnan megjelent elkdvetési médot a vagyon elleni biincselekmények el-
kovetbinek csak sziik rétege alkalmazza jelenleg is. Az eddig ismerté valt cselek-
ményeket minden esetben kertes csaladi hazakban, az éjszakai érakban hajtottak
végre. Az elkdvetdk a ,gazdag zsdkmany” reményében a vagyonosabb lakddveze-
teket, villanegyedek szemelik ki helyszindl.

Az elkdvetés soran az elkdvetdk behatolnak a biincselekmény helyszinélil valasz-
tott lakéhaz kertjébe. A kivalasztott ingatlanok altalaban magas keritéssel, gazdag
névényzettel rendelkeznek, ami az elkdvetdk szamara csokkenti a lebukas veszé-
lyét. A lakdhazak kert fel6li homlokzatan kivalasztjak a tdmadni kivant nyilaszarét,
legtobb esetben teraszajtét, legyen az fabdl, vagy mianyagbdl készilt. A nyilaszard
kilincse alatt egy elektromos furd segitségével atmend furatot hoznak létre. Az elkd-
vetdk leggyakrabban 8—-10 mme-es furészarat hasznalnak, de a helyszini szemlék so-
ran talaltak mar 14 mme-es furatot is. A furaton keresztil, egy kulénleges célszer-
szam segitségével elfordithatd a nyildszaré kilincse. Az eddig lefoglalt sajatos cél-
szerszamok, mind azonos elven mikodtek.
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A modszer alkalmazasa meglepden kis zajjal jar, ezzel is nehezitve az elkdvetdk
észlelését. Tobb esetben eléfordult, hogy az ilyen médon elkdvetett betdréses lopa-
sok sértettjei otthonukban aludtak és nem ébredtek fel a cselekmény idején.

Nyilaszarok égetése, mint elkvetési modszer

A kizarolag mlanyag nyilaszarék égetésével elkdvetett betdréses lopasoknal az el-
koévetbk a miianyag nyilaszard kilincs korili részét, illetve a nyitasi mechanikai pon-
tokat tamadjak. A magas hé hatasara a mianyag nyilaszar6 boritasa megolvad és
hozzaférhetévé valik a zarakat mikodtetd mechanikai rendszer. A blincselekmény
elkévetéséhez kisebb méretli gazmelegitéket hasznalnak, amelynek szurélangja kis
fellletre koncentralva megfeleld hémérsékletet biztosit.

Az ,égetéses” modszert hasonléan a ,farasos” médszerhez, szlk elkdvetdi kor
haszndlja. Szintén a hajnali rakban hajtjak végre a cselekményt, amely helyszinéil
modosabb kertes csaladi hazakat valasztanak. A médszer minimalis zajjal jar, bizto-
sitva ezzel a lakasba torténd észrevétlen bejutast.

Az Uj modszerrel elkdvetett betdéréses lopasokra viszonylag hamar reagalt tobb
nyilaszarét gyarté cég. Forgalomba kerlltek a furas-biztos, kulccsal zarhaté Gj nyi-
laszardk, amelyek belsejében egy erés vaskeret biztositia a mddszer elleni védel-
met.

A fenti két moédszerrel elkdvetett betdréses lopasokra kiléndsen érzékenyek a
blnlld6z6 szervek. A cselekmények soran altalaban millios nagysagrendi kar ke-
letkezik, ahol az elkdvetési targyak k6zott gyakran mikincsvédelem alatt allé muiveé-
szeti alkotdsok is talalhatok.

Zarfésl, a latszélag er6szakmentes betoréses lopas leggyakoribb elkovetési
eszkoze

A latszdlag er6szakmentes elkévetési modok kdzul napjainkban leggyakrabban az
al-, hamis vagy lopott kulcs hasznalataval taladlkozhatunk, ebbél is a leggyakoribb az
alkulcs, illetve a zarfési alkalmazasaval elkdvetett behatolas.

Az alkulcs vagy a zarfési alkalmazasat egy szlikebb elkdvetéi kor valasztja, tekin-
tettel arra, hogy specialis, erre a célra kialakitott eszk6z beszerzése, vagy készitése
szilkséges a blincselekmény elkdvetéséhez, tovabba a gyors és pontos alkalmaza-
sa kitarté gyakorlast, kuldénleges szaktudast igényel. Annak ellenére, hogy nem tar-
tozik a leggyakoribb elkdvetési médok kdzé, specifikussaga miatt szilkséges a mod-
szer ismertetése.

Az elkdvetdk altal a blincselekmény elkdvetéséhez hasznalt eszk6zok kozott
megtalalhatok az egyszerl hazi készitésl zarfésik, illetve a kereskedelmi forgalom-
ban kaphatd, kifejezetten erre a célra gyartott, ugynevezett ,L ockpick” készletek is.
Ezeknek az eszk6zoknek a segitségével megoldhaté az egyszer(, egytollu zarszer-
kezetektdl kezdve, a hengerzarakon at, az ugynevezett ,pontfuratos” biztonsagi zar-
szerkezetek sérulésmentes nyitasa, zarasa.

Maga a ,manualis” eszk6z egy vagy két részbdl all. Az egyik rész egy olyan vé-
kony fémlemez, amelynek az egyik vége 90 fokban hajlitott, ezzel akasztjdk ki a
hengerzarat. A masik része pedig maga a fési, ami szintén vékony, majdhogynem
th vékonysagu, és az eleje sajatosan kialakitott, ezzel huzzak a csapokat. A féslbél
tébb fajta is van a kilénbdz6 zarakhoz és szettben kaphaté.

Az ilyen modon végrehajthaté zarnyitasi modszer megkonnyitésére fejlesztették ki
az ugynevezett elektronikus zarféslt, masik nevén ,rezgbkulcsot”. Az elektronikus
zarfésl legkdnnyebben kilfoldrél beszerezhetd, de tébb préobalkozas is volt mar
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haztartasi eszk6zok rezgdkulccsa alakitasara (pl. elektromos fogkefe). Ennek az
eszkdznek az alkalmazasa hazankban eddig nem tul elterjedt, mivel nehéz besze-
rezni és draga, de elterjedése névekvd tendenciat mutat.

A magyarorszagi elkdvet6i kdrok tekintetében a legnagyobb szamban a hazi ké-
szitésl, sajat hasznalatra szant zarfésl készletek lelhetSk fel. Az elkdvetési mod-
szert a még mindig nagy szamban el6forduld, négy-, illetve étcsapos hengerzarak
nyitdsahoz hasznaljak. A jelenlegi tapasztalatok alapjan a zarféslii médszerét alkal-
mazo elkdvetbi csoportok a blincselekményeket szinte csak a nappali érakban, féleg
panel, illetve régebbi épitésli tarsashazakban koévetik el.

A bilincselekmény felismerésében és felderitésében is nehézséget jelent az, hogy
a ilyen modszerrel végrehajtott cselekményeknél a zarszerkezeteken nincs szabad
szemmel lathaté sérilés, a zarszerkezetek tovabbra is rendeltetésszerien mikdd-
nek. Tettenérés esetén érdemes a zarak kornyékén kendanyag cseppeket, kend-
anyagfolyast keresni (példaul a WD 40 kontaktspray nyomait). Az alkulcs alkalma-
zasanak kétséget kizardé megallapitdsa nyomszakértdi feladat.

Az elkbvetési eszkbzzel kapcsolatban fontos megemliteni, hogy kis méretébdl
adodoan remekdl rejthetd, menekulés kdzben feltinés nélkil eldobhatd. Az elkdve-
ték elfogasa esetén gyakran kerdl el6 zarfésl az intézkedés ala vont személy cip6-
jébdl vagy zoknijabdl, de a leggyakoribb példa, hogy az elkéveték a zarfésiiket egy
kis taroléba helyezik, amelyet az alsénadragjukban rejtenek el.

Szamos esetben nem is keriil meg az elkdvetéshez hasznalt zarfési. A kozterile-
teken megkezdett rendéri intézkedések soran, altalaban csak részleges ruhazatat-
vizsgalasra van lehet6ség, az alséruhazat teljes ellenérzésére nem. Gyakori tapasz-
talat, hogy a zarfés(it hasznal6 elkéveték az eléallitas helyére érkezve, hasmenésre
vagy rosszullétre panaszkodva lehetéséget kérnek a WC hasznalatara. Ha ezt meg-
engedjuk nekik, akkor a WC-n lehuzva, végleg megsemmisitik az elkdvetési esz-
kozt. Nem egy esetben fordult eld, hogy a megbilincselt elballitott személyek a zar-
fésilt a szolgalati gépkocsiban a hatso Ulés tamlaja és Ulérésze kdzé rejtették el,
vagy barmilyen tl6alkalmatossagba, ahova lelltek (pl. akar a kihallgatasukon is).

Remélem, ez a par soros attekintés a betdréses lopasok nyomozasi tematikajardl
és a leggyakrabban el&fordulé elkdvetési modszerekrél képet ad arrdl, hogy a Bu-
dapesti Renddr-fékapitanyséag, illetve a BRFK Vagyonvédelmi Osztalya elkotelezett
a betdréses lopas elleni harcban és minden tdle telhetét megtesz a blnelkéveték
felderitése és elfogasa, az eltulajdonitott targyak visszaszerzése, valamint a bln-
cselekmények megel6zése érdekében.
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S$zonyi Gusztdav132

Gyermekpornogrdfia az interneten

Amikor a felkérést megkaptam e tanulmany elkészitésére, nem tudtam, hogy mek-
kora faba vagom a fejszémet. Mint volt ifjisagvédelmi nyomoz6™* naponta foglal-
koztam ezekkel az tgyekkel. Ralatasom volt a témara, de most mégis kihivasnak
éreztem, érzem a feladatot. A médiaban gyakran olvasunk a gyermekpornografiardl,
de ennek hatterérél, a blincselekmények okairdl, a sértettekrdl, az elkovetékrél, a
modszerekrél keveset hallhatunk.

Jelen iras elkészitéshez felhasznaltam egy BRFK fékapitanyi beszamolora ké-
szllt, altalam készitett jelentés tobbszorosen atfogalmazott verzidjat, az azéta beko-
vetkezett valtozasokkal, statisztikakkal, jogszabalyi kiegészitésekkel.

AZ INTERNET TORTENETE, FELHASZNALASANAK FEJLODESE

Az internet egy nemzetkdzileg elterjedt, angol eredetli sz6. Annyit jelent: halézatok
halézata. Az egész vilagot kérbefogd szamitdégép-halozat. Az internet egy olyan ha-
talmas rendszer, amely szamitégép-halézatokat fog 6ssze. Ennek eredménye egy-
fajta kibertér, amely a valddi vilag mellett alternativ teret biztosit. Az internet a sza-
mitdgépek dsszekotésebdl jott létre, hogy az egymastdl teljesen kiilonb6zé haléza-
tok egymassal atlatszé modon tudjanak elektronikus leveleket cserélni, adatokat to-
vabbitani. Az internet ugynevezett TCP/IP-alapu halézat. Mivel ez a protokollkészlet
tobb halézatnak is alapja, ezért a globalis haldézatot helyi halézatok, intranetek, ki-
I16nb6z6 tavolsagi halézatok alkotjak. Mindekdzben az adatok a legkiilonfélébb fizikai
kézegekben utazhatnak telefonvonalak, kildonb6zé haldzati kdbelek vagy kommuni-
kaciés mlholdak segitségével. Roviden szdlva: az internet nem valami fizikai halé-
zat, hanem annak mddja, ahogy az egymastdl kilénb6zé haldézatokat dsszekotik
avégbol, hogy egymassal kommunikalni tudjanak.

Az internet olyan gyorsan ndvekszik, hogy nem lenne értelme szamokkal szemlél-
tetni, hiszen azok par hénap mulva mar nem lennének helytélléak. Inkdbb csak az
aranyokkal érdemes foglalkozni. Az internethez kapcsolédé szamitdgépek és egyéb
eszkdzok (tablet, okos telefon) szama havi atlagban 10-15%-kal, vagy még tébbel is
ndvekszik. Mivel az internet egymastdl kilénbdz6 halézatokat koét dssze, a felhasz-
nalé batran valaszthat barmilyen eszkézt a munkaja elvégzéséhez, az adatokat a
halozaton keresztil egységesen tudja kezelni. Ma mar elmondhato, hogy az internet
a vilag elektronikus postajava lépett el6. Ez azt jelenti, hogy a felhasznalok az ize-
neteikre azonnali valaszt kaphatnak. Az internetet felépitd és szabalyozé protokollok
mindenki szamara hozzaférhetéek, ezeket rengeteg gyarté tamogatja: mindez a ha-
tékony szabvanyositas eredményének is betudhatd. Egykor a halézat kizarélag csak
a kutatok, oktaték és katonai intézmények szadméra volt elérhetd. Ma méar nagymér-

132 A szerzé nyugallomanyu rendér alezredes, a Magyar Biiniildézék Szakmai Egyesiiletének tagja, a
Magyar Biiniild6z6é tudomanyos-szakmai folyoirat olvasészerkesztéje.

133 A szerz6 nyugallomanyba vonulasakor a BRFK Gyermek-, Csalad és Ifjisagvédelmi Osztalyanak he-
lyettes vezetdje volt.
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tékben tart az internet kommerszé valasa, mivel sok cég ismeri fel, hogy e lehetéség
nélkdl lassan nem lehet megélni az Gzleti életben.

Az internet legfontosabb adaléka azonban az, hogy az Uzenetszérasos médiu-
mokkal ellentétben itt a felhasznal6 valaszthatja meg, hogy milyen informaciét akar
megszerezni. Ugyanigy barkibdl valhat informaciéforras. Raakadunk valami hasznos
dologra az interneten, legyen az program, informacié vagy akar csak egy kis idézet,
de mivel ezeknek altalaban nincs nagy kereskedelmi értékik, ezért Gzenetszorasos
csatornakon (televizid, radiod) nem valdszinli, hogy megtalalhatéak. Senki ne keres-
se az internet kdzponti épuletét! llyen nincs — és valészinlileg nem is lesz. Minden
halézat, amely az internethez csatlakozik, 6nallé életet él. Ezek a halézatok csatla-
koztatasanak 6sszehangolasat, az ezzel kapcsolatos informaciok szolgaltatasat, il-
letve a felmerilé mérnoki tevékenységeket az 1992 januarjaban létrehozott, profit-
mentes Internet Society (ISOC) iranyitja, amelynek barki szabadon tagja lehet.

Sokszor elhangzik a kezd§ internetes felhasznaldktél az a kérdés, hogy ki fizeti az
internetet? Mindenki, az dsszes felhasznald. Az ingyenesség igaz annyiban, hogy
az internetre csatlakozott haldzattal rendelkezé intézmények (legyen az oktatasi, ke-
reskedelmi vagy akar katonai jellegi) alkalmazottai a munkahelylikrél ingyenesen
férnek hozza az internethez. Nem igaz annyiban, hogy az egyes csatlakoz6 haléza-
tok sajat maguk alljak a mikédésukhoz sziikséges anyagiakat. Az egyszer( civil fel-
hasznalé altalaban fizet a helyi internetszolgaltaté cégnek, aki pedig az adott orszag
nagysebességl gerinchalézatat lizemelteté intézménynek fizet. A kiilénb6z6 orsza-
gok a dijakat egymas kozott pedig nemzetkdzi szerzé6désekben rogzitik.

Az internet gyOkerei a hatvanas évekig nyulnak vissza, térténete katonai fejlesz-
tések civil szféraba val6 atszivargasaval kezd6dott. Abban az idében merdlt ol
ugyanis az USA-ban egy kevéssé sebezhetd szamitdgép-haldzat szikségessége,
amelynek egy esetleges atomtamadas utdan megmarado részei mikodéképesek ma-
radnak. Dwight Eisenhower elndk, a Szputnyik 1 felldvésének hirére — a szovjetek
Urversenybeli sikereit ellensilyozandd — elrendelte a Defence Advanced Research
Project Agency (DARPA) beinditasat, amely a kutatasokat azutan finanszirozta. Ki-
dolgoztak egy tobbkdzpontu, csomagkapcsolt (ahol az adatok tovabbitasa kisebb
csomagokban torténik) halézati kommunikaciés rendszert (az NCP protokollt), amely
a mai TCP/IP szabvany 6sének tekinthet6. Ezen az elven kezdett miikédni 1969-
ben az ARPANET (Advanced Research Projects Agency Network). A katonai fel-
hasznaldsokon kiviul a csomagkapcsolt adattovabbitds tovabbi kutatasra szolgalt, de
egyes egyetemek, katonai bazisok és kormanyzati laboratériumok kutatdi is hasz-
naltak elektronikus levelezésre, fajlok cseréjére és tavoli bejelentkezésre egymas
szamitogépei kdzott.

1972-ben megsziiletett az elsd e-mail program. 1974-ben jelent meg elészor az
.Internet” kifejezés, egy a TCP protokollrdl sz6l6 tanulmanyban. 1983-ban, az utan,
hogy az addig szigoruan ellen6rzoétt az ARPANET-b8l MILNET (Military Network)
néven levalasztottak a hadaszati szegmenset, megsziiletett a mai fogalmaink sze-
rinti Internet.

A National Science Foundation felismerte, hogy a halézat dénté fontossagu lehet
a tudomanyos kutatasban, ezért igen nagy szerepet véllalt az internet bdvitésében.
1985-86 kdzott épitették ki az NSF 6 szuperszamitégép-kdzpontjat, és az igy kiala-
kult halézatot (mely az NSFNET nevet kapta) dsszekapcsoltak az ARPANET-tel. Az
NSFNET (National Science Foundation Network) tébb bdvités utan (optikai kabele-
ket fektettek le, Ujabb vonalakat hoztak létre stb., amelynek eredményeként a halé-
zat sebessége a kezdeti 56 kbps-rél 45 Mbps-ra emelkedett) ma is az USA domi-
nans gerinchalézata. Az ARPANET formalisan 1989-ben sziint meg, hogy helyét at-
adja a fejlettebb gerinchalézatoknak. Az azéta eltelt években tébb szaz kilonallé ha-
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I6zaton tobb tizezer szamitdgépet kapcsoltak a folyamatosan ndvekvd internethez
és ez a nbvekedés napjainkban is tart. Az internet adatforgalma manapsag oriasi, és
folyamatosan névekszik.

A 80-as évek végén az NSFNET-hez hasonl6 elvek alapjan szamos orszagban
szervezddtek gerinchalozatok. Ezek mindenekeldtt a hatalmas informacios és sza-
mitastechnikai eréforrasokkal rendelkez6 NSFNET-hez igyekeztek csatlakozni, de
gyakran egymassal is kiépitették kdzvetlen kapcsolataikat. Az utdbbi években a tav-
kozlési cégek, kommunikacids vallalatok meglattak az lzleti lehet6séget az internet
sokban (pl. szamitégépek, adatbazisok tavoli elérése, elektronikus levelezés, adatal-
lomanyok atvitele, széveg-, kép-, hanginformacidk integralt tovabbitasa stb.), igy
megjelentek az ilyen szolgaltatasokat kinaloé Uzleti vallalkozasok, ill. ezek sajat ge-
rinchalozatai.

Az interneten nincsen kdzpont, nincs ,egy” kdzponti gép. Minden, a halézatra k6-
tott gép egyszerre f6- és alallomas. Az internet tehat olyan elméleti szervezédése a
szamitégépeknek és telefonvonalaknak, amelynek barmely pontja képes kapcsola-
tot teremteni barmely masik pontjaval.

Az eredetileg katonai és szakmai célokra tervezett hal6zat gyorsan altalanos
kommunikacios, informaciétovabbitdé médiava valt, majd maguktél adédtak az embe-
ri kapcsolatteremtés Ujabb, sokszor korabban soha nem ismert formai. Az eredetileg
els6sorban oktatasi intézményekben elérheté haldzatra egyre t6bb intézmény, szer-
vezet, cég kapcsolddott, a szolgaltatast hamarosan a nagykézonségnek is felkinal-
tak. Az elektronikus levelezés (e-mail) forradalmat gyorsan kovette a hircsoportok
(newsgroup) forradalma, majd az egyre Ujabb és sokoldalubb informaciokeres6- és
tovabbité eszkdzok elterjedése, amelyek 1992-ben ugy tlnik, egy természetes vég-
ponthoz, a WWW-hez (World Wide Web) vezettek: innentdl a szamitégépekhez nem
ért6 laikusok is kénnyedén, minden tanulas nélkul navigalhatnak az internet hal6za-
ton. A WWW az eurdpai részecskefizikai kutatdintézet, a CERN"** alkotasa. Kutatok
elgondolasai alapjan olyan rendszer szlletett, amely forradalmasitotta a kommuni-
kaciot.

A gyors elterjedésbdl és egyszeri kezelhet8ségbdl eredeztethet a kordbban a
felhasznalé szempontjabdl ingyenes, nonprofit halé6zat kommercializalodasa is. Az
oriasi és egyre ndvekvd, tdbbé mar nem csak profi szamitads-technikusokbdl allé in-
ternetk6z0sség hatalmas uzleti lehetéségeket rejt, s6t, az emberek kézotti kommu-
nikacios kapcsolatok teljesen Uj formait teszi lehetsveé. ™

Egy felmérés alapjan a vildg népessége 2012. év elején 7.017.846.922 {6 volt,
ebbél internet felhasznalénak — akik havonta legalabb egy alkalommal hasznaljak a
halozatot — 2.405.518.376 f6 volt tekinthets, mely a vilag népességének 34,3 %-a."*
Eurdpa részesedése a vilag népességébdl 11,7, %, mig az internetet rendszeresen
hasznaldk kozott 63,2 % volt. Ez kdzel kétszerese a vilag tobbi részén élé internet
felnasznalok aranyanak.**’

Az internet felhasznaldk szama varhatéan tovabbra is intenziven emelkedni fog,
igy kuldndsképpen a kézép-kelet-eurépai orszagokban.

'3 http://public.web.cern.ch/public/ (CERN — Eurépai Nukledris Kutatési Szervezet).

1% http://hu.wikipedia.org/wiki/Internet (WIKIPEDIA — A szabad enciklopédia).

13 http://www.internetworldstats.com/stats9.htm (Internethasznalat az Eurdpai Unidban).
37 http://www.internetworldstats.com/stats4.htm (Internethasznalat az Eurépai Unidban).
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JOGSERTESEK AZ INTERNETEN

.Egyetlen kormany sem fogja tudni tokéletesen cenzurazni az interneten megjelend
tartalmakat. (...) Hiaba mondjak azt nekink valahol, hogy >>Ezt itt nem szabad!<,
mindig talalhatunk olyan helyet, ahol a tilalom nem érvényesiil.”**®

A szamitégepen elkdvetett blincselekmények torténete 1959-ben kezdddétt, ami-
kor az amerikai Walston and Co. alelnéke hamis lyukkartyak segitségével 250.000
USD-t sikkasztott. Az 1960-as években a szamitégépek (nagyméretii, az adatokat
magnesszalagra és lyukkartyara rogzité berendezések) tdmeges elterjedése a veliik
kapcsolatos blincselekmények szamanak folyamatos emelkedését eredményezte.
Az elsé virusok megjelenése is az 1960-as évekre datalhatd, ekkor még katonai célt
szolgaltak a ,trojai” programok (elsésorban rombolasi és informaciészerzési rendel-
tetéssel késziiltek).

Az 1970-es, majd az 1980-as évek mar a tranzisztor helyett integralt aramkoroket
alkalmazé szamitégépek kora, az Amerikai Egyesiilt Allamokban pedig megjelenik
az internet, s bovil a szoftverkinalat. Ezzel a szamitdgépes blincselekményeknek is
egy Uj korszakaba lépunk, ugyanis mindségileg és mennyiségileg oriasi fejlédésen
mennek keresztll a komputerek: megjelennek a szamitégépes adatbazisok manipu-
lalasaval elkdvetett blincselekmények, a szamitogépes hamisitasok, a szamitégé-
pek biztonsagi rendszerének feltorésével és a tarolt adatok jogtalan megszerzese-
vel, illetve a szoftverek illegalis masolasaval megvalésitott deliktumok.™*® Az 1990-
es évektdl a szamitdgépes blincselekmények kdzil egyértelmiien a haldézaton, azaz
az interneten elkdvetett blincselekmények valtak a legjelentésebbekkeé.

Az internetes blincselekmények elszaporodasa pedig a szamitogépes bilindzés
nemzetkozivé valasat jelentette, és egyben nemzetkozi fellépést sirgetett. Az inter-
neten zajlé hatalmas mennyiség(i informacidaramlas a blincselekmények formainak
dinamikus bovilését is eredményezte.

Az informaciok kézlésének, kdzzétételének egyszerli, gyors és viszonylagos ano-
nimitast biztositdé eszkdzeként megszaporodtak tobbek kdzott a személyiségi jogo-
kat, vagyoni jogokat, a kdznyugalmat, a hazassagot, a csaladot és az ifjusagot sértd
jogsértések.

Tovabba az sem elhanyagolhaté tény, hogy a kulénb6z6 blincselekményeket el-
kovetd személyek, blindz8i csoportok hamar felismerték az internet biztositotta ro-
hamléptékl, nagy tavolsagokat athidalé kapcsolattartasi lehet6séget, valamint a
jogsértd magatartas elkdvetéséhez szikséges tippek, elkdvetési moédszerek, maga-
tartdsok megismerésének gyors madjat.

A Binteté Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvényben (Btk.) a teljesség igé-
nye nélkil az alabbi fejezetekben talalhatunk olyan blincselekményeket, amelyek
elkovetésekor felmerllhet a szamitogép, illetve az internet-hasznalat lehetésége,
egyrészt eszkdzként, masrészt a blincselekmény megvalosulasi ,helyszineként”.

— allam elleni blincselekmények (pl. rombolas),

— szemeély elleni bincselekmények (pl. levéltitok megsértése, ragalmazas, becsu-

letsértés, kegyeletsértés),

— a hazasség, a csalad, az ifjusag és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények (pl.

tiltott pornograf felvétellel visszaélés, Uzletszeri kéjelgés elbsegitése),

— az allamigazgatas, az igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasaga elleni biin-

cselekmények (pl. sajtérendészeti vétség),

%8 Donna Hoffma, a Vanderbilt Egyetem (Nashville, Tennessee, USA, alapitva: 1873- ban) professzora.
139 hitp://jesz.ajk.elte.hu/szentkutil5.html [Szentkuti Daniel-Sziits Marton (ELTE Allam- és Jogtudomanyi
Kar): Az Internet és a buntet&jogi felelésség egyes kérdései].
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— kozrend elleni blincselekmények (pl. kozérdekl Gzem miikédésének megzava-
rasa, visszaélés robbandanyaggal vagy robbantdszerrel, k6zdsség elleni izga-
tas, nemzeti jelkép megsértése, dnkényuralmi jelképek hasznalata, kézokirat-
hamisités, visszaélés kabitdszerrel),

— gazdasagi blincselekmények, (pl. szamitastechnikai rendszer és adatok elleni
blincselekmény, szamitastechnikai rendszer védelmét biztosité technikai intéz-
kedés kijatszasa, pénzmosas, pénzhamisitas, készpénz-helyettesitd fizetési
eszkdz hamisitas),

— vagyon elleni blincselekmények (pl. csalas, szerz6i vagy szerzéi joghoz kap-
csol6do jogok megsértése).

GYERMEKPORNOGRAFIA AZ INTERNETEN

Az interneten megvaldsult biincselekmények kozil az egyik leggyakoribb jogsértés
a gyermekpornografiahoz koéthetd, mely tény jelentés hatast gyakorol az internet-
hasznalat terjedése kovetkeztében a gyermek- és fiatalkordakra.

Az alabbi tablazat az egységes nyomozdé hatdsagi és Ugyészségi blinligyi statisz-
tika'® (ENYUBS) felhasznalasaval késziilt mutatokat tartalmazza. Ebbdl is lathato,
hogy a Btk. XIV. fejezet I. Cimben rogzitett blincselekmények kozil 83,16 %-aval a
tiltott pornograf felvétellel visszaélés a ,listavezets”.

Renddri eljarasokban regisztralt nemi erkolcs elleni biincselekmények szamanak alakulasa
(2005-2009.)"**

Evszam 2006 2007 2008 2009 2010 Atlag (%)
XIV. fejezet I. cim 16.428 10.822 3.004 1.837 1.687 100,00
Btk. 197. § 206 214 214 226 246 3,27
Btk. 198. § 273 252 2.75 296 338 4,25
Btk. 201-202/A. § 174 174 190 203 178 2,72
Btk. 203. § 15 11 10 6 22 0,19
Btk. 204. § 15.182 9.824 1.845 720 519 83,16
Btk. 205. § 31 34 10 11 11 0,29
Btk. 206. § 37 39 47 66 39 0,67
Btk. 207. § 260 52 124 71 77 1,73
Btk. 208. § 250 222 289 238 257 3,72

A Btk. rendszerébe az 1997. évi LXXIII. térvény iktatta be a tiltott pornograf felvé-
telek készitése elnevezésii blincselekményt. A jogszabaly 1997. szeptember 15-t6l
Iépett hatalyba.

A tényallas az 1991. évi LXIV. térvénnyel kihirdetett, a gyermekek jogairdl szél6
Egyezménnyel 6sszhangban 6nallé blincselekményként rendelte bintetni a gyer-
mekek kizsdkmanyolasat pornograf jellegli miisorok vagy anyagok céljara.

A szabdlyozas nem volt teljes koril, az elkdvetési magatartasok a kdvetkez6k vol-
tak: kiskoru személyrdl video-, film-, fénykép- vagy mas médon el8allitott pornograf
képfelvételek készitése, ilyen felvételeket forgalomba hozatala, ezzel t6rténd keres-
kedés, kiskoru személy pornograf jellegii misorban szerepeltetése, a blincselek-
meény elkdvetéséhez anyagi eszkdzoket szolgaltatasa.

Budapesten 2001. november 23-an az Eurdpa Tanacs tagallamai és mas allamok
képvisel6i alairtak a Szamitastechnikai Blindzésrél sz6l6 Egyezményt, melyet a Ma-
gyar Koztarsasag Orszaggylilése a 2004. évi LXXIX. térvényben hirdetett ki.

140 42/2011. (Ill. 30.) BM rendelet az egységes nyomozoé hatdsagi és ligyészségi bliniigyi statisztikarol.
! Forras: ORFK BF Biinligyi Elemz3-értékeld Féosztaly.
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E torvényben kerllt meghatarozasra azoknak a blincselekményeknek a kore,
amelyek a szamitastechnikai bin6zés targykdérébe tartoznak, és amelyek ellen tor-
tén6 eredményes fellépés érdekében az Egyezményt aldir6é allamok részérdl, egy-
séges buntetdjogi politika kialakitasa sziikséges.

A Szamitastechnikai Bindzésrél sz6l6 Egyezmény megkotése el6tt, de annak
végleges szOvegének megallapitasat kdvetéen, az egyezményben foglalt elvara-
soknak megfelelve, 2002. aprilis 1-i hatallyal, a 2001. évi CXXI. térvénnyel a Btk.
modositasra kerllt. Az emlitett térvénymoddositas e targykérben is valtozast ered-
menyezett. Az elkdvetéi magatartast kibévitve, a kiskoru személyt abrazolo tiltott
pornograf felvétel megszerzését és tartasat, a felvételek kinalasat, atadasat, nagy
nyilvanossag szamara hozzaférhetévé tételt is blintetni rendelte a térvény.

Tovabbi jelentds valtozas vezetett be a 2007. évi XXVII. torvény 8. §, amely a tor-
vényi tényallast 2007. junius 1-t6l modositotta. A modositas értelmében egy rendbe-
linek min&sul a cselekmény akkor is, ha az elkdvet6 tobb kiskorut érintéen él vissza
a tiltott pornograf felvétellel, azaz a modositast kdvetéen a cselekmény rendbelisé-
gét nem a pornograf felvételen szerepld kiskortak szama hatarozza meg. Szemé-
lyes megjegyzésem szerint a modositas egyik oka az lehetett, hogy a blinlgyi sta-
tisztikakbdl, az ismertté valt ilyen jellegi blincselekmények szamabdl egyes orszag-
gyllési képvisel6k kvazi azt a kovetkeztetést vontak le, hogy Magyarorszag a gyer-
mekpornografia terliletén egy ,pedofil Kanaanna” valt.

A modositas kovetkeztében az elkdvetési magatartasok kore is kibévilt, mely
szerint blncselekményt kdvet el, aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személy,
vagy személyeket pornograf felvételen, avagy pornograf jellegli misorban valo sze-
replésre felhiv. A jelenlegi szabalyozas a kdvetkezé:

Tiltott pornograf felvétellel visszaélés

204. § (1) Aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személyrdl vagy személyekrél
pornograf felvételt megszerez, tart, biintettet kovet el, és harom évig terjedd sza-
badsagvesztéssel blintetendd.

(2) Aki tizennyolcadik életévét be nem toltétt személyrél vagy személyekrél por-
nograf felvételt kinal, atad vagy hozzéaférhetévé tesz, blntettet kdvet el, és 6t évig
terjed6 szabadsagvesztéssel bintetendd.

(3) Aki tizennyolcadik életévét be nem toltdtt személyrél vagy személyekrél por-
nograf felvételt készit, forgalomba hoz, azzal kereskedik, illetdleg ilyen felvételt a
nagy nyilvanossag szamara hozzaférhetévé tesz, bilintettet kdvet el, és két évtél
nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd.

(4) A (3) bekezdés szerint buintetendd, aki pornograf jellegi misorban tizennyol-
cadik életévét be nem toltdtt személyt vagy személyeket szerepeltet.

(5) Két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd, aki a (3)—(4) be-
kezdésben irt blincselekmény elkdvetéséhez anyagi eszk6zdket szolgaltat.

(6) Aki tizennyolcadik életévét be nem tolt6tt személyt, vagy személyeket pornog-
raf felvételen, avagy pornograf jellegli misorban valé szereplésre felhiv, vétséget
kovet el, és két évig terjed6 szabadsagvesztéssel, kdzérdekli munkaval vagy pénz-
blintetéssel bintetendd.

(7) E § alkalmazasaban

a) felvétel: a vided-, film-, vagy fényképfelvétel, illetdleg mas maddon eléallitott
képfelvétel,

b) pornograf felvétel: az olyan felvétel, amely a nemiséget sulyosan szemérem-
sértd nyiltsaggal, célzatosan a nemi vagy felkeltésére iranyul6 modon abrazolja,
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¢) pornograf jellegli miisor: a nemiség sulyosan szeméremseért6 nyiltsaggal, cél-
zatosan a nemi vagy felkeltésére iranyuld cselekvéssel valé megjelenitése.

A Blntetd Torvénykodnyvrél szold, 2013. julius 1-tél hatalyos, 2012. évi C. (uj) tor-
vény 204. § a tiltott pornograf felvétellel visszaélést gyermekpornografia cimszo
alatt, a kdvetkezdk szerint rendeli blintetni.

Gyermekpornografia

204. § (1) Aki tizennyolcadik életévét be nem toltétt személyrdl vagy személyekrél
pornograf felvételt

a) megszerez vagy tart, blintett miatt harom évig,

b) készit, kinal, 4tad vagy hozzaférhetdvé tesz, egy évtdl 6t évig,

c) forgalomba hoz, azzal kereskedik, illetve ilyen felvételt a nagy nyilvanossag
szamara hozzaférhetdvé tesz, vagy ezekhez anyagi eszkdzoket szolgaltat, két évtél
nyolc évig
terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) Két évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, aki az (1) be-
kezdés b) pontjaban meghatarozott blincselekményt az elkéveté nevelése, felligye-
lete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt all6 személy sérelmére, illetve a sértettel
kapcsolatban fennallé egyéb hatalmi vagy befolyasi viszonnyal visszaélve koveti el.

(3) Egy évtél ot évig terjed6 szabadsagvesztéssel blintetendd, aki az (1) bekez-
dés c) pontjaban meghatarozott blincselekményhez anyagi eszkdzdket szolgaltat.

(4) Aki tizennyolcadik életévét be nem t6lt6tt személyt vagy személyeket pornog-
raf mlsorban

a) szereplésre felhiv, harom évig,

b) szerepeltet, egy évtél 6t évig
terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd.

(5) Harom évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd, aki

a) tizennyolcadik életévét be nem toltdtt személyt vagy személyeket pornograf
felvételen valo szereplésre felhiv,

b) olyan pornograf miisoron vesz részt, amelyben tizennyolcadik életévét be nem
toltétt személy szerepel,

¢) tizennyolcadik életévét be nem toltétt személy vagy személyek pornograf ma-
sorban val6 szerepeltetéséhez anyagi eszkdzdket szolgaltat.

(6) Aki tizennegyedik életévét be nem toltott személyrél vagy személyekrél por-
nograf felvétel készitéséhez, forgalomba hozataldhoz vagy az azzal val6 kereskede-
lemhez szlikséges vagy azt kdnnyit6 feltételeket biztositja, vétség miatt két évig ter-
jedé szabadsagvesztéssel blintetend®.

(7) E § alkalmazasaban

a) pornograf felvétel: az olyan vided-, film- vagy fényképfelvétel, illetve mas mo-
don elballitott képfelvétel, amely a nemiséget sulyosan szeméremseérté nyiltsaggal,
célzatosan a nemi vagy felkeltésére irdnyulé moédon abrazolja,

b) pornograf misor: a nemiséget sulyosan szeméremsértd nyiltsaggal megjeleni-
t6, célzatosan a nemi vagy felkeltésére iranyuld cselekvés vagy eléadas.

A GYERMEKPORNOGRAFIA NYOMOZASA

A fenti tényallasokat lefedé biincselekmények miatt folytatott nyomozasok soran az
alabbiak kovetkeztetések vonhatok le.
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Az internet gyermekpornografia teriiletén valé térnyerésére utal, hogy az lgyek
jelentés mértékben alltak kapcsolatban az internetes elkévetéssel, tovabbi ligyekben
szamitastechnikaval mutattak kapcsolatot (amikor a szamitégép csak adathordozoé-
ként volt jelen az Ggyben, de internetes vonzat nem volt kimutathato), és csak az
ugyek csekély szama volt az internettdl és a szamitdégéptél teljes mértékben flugget-
len, ,hagyomanyos” elkdvetés.

A tiltott pornograf felvétellel visszaélés leggyakoribb elkdvetési magatartasa a
megszerzés és a birtokban tartas. Emellett tekintélyes szdmban szerepel az lgyek-
ben az internetes hozzaférhetévé tétel is a blincselekmény internetes elterjedtségé-
vel 6sszefiiggésben.

A gyermekpornografia ,kiséré blincselekményei” tipikusan olyan, a fiatalkordak
egészséges testi és erkolcsi fejlédését veszélyeztetd és sérté magatartasok, ame-
lyek interperszonalis kapcsolatot feltételeznek a kiskoru sértett és a felnétt elkdvetd
kozott.

Az elkovetdk életkora 14 évtél a nyugdijas korig valtozatos skalat mutat. A legna-
gyobb szamban az dsszbilindzésben is legaktivabb korosztaly, a 25—-40 évesek kép-
viselteti magat. A fiatalkoru elkdveték csoportja (14—18 évesek) is jelentés hanyad-
dal szerepelnek az elkdveték kozott.

A legtdbb elkdvetd motivacidja a szérakozas, az id6toltés, emellett az anyagi ha-
szonszerzeés is megjelenik. A 14—-18 éves elkdvetdk altalaban szérakozasi vagy pol-
garpukkasztasi céllal téltdgettek anyagokat az internetrél vagy onnan le.

A tiltott pornograf felvétellel visszaélés blintettének altalaban férfi az elkovetdje. A
tiltott pornografia elkdvet6i oldalan a férfiak még az 6sszblin6zésben betoltott sze-
replikhoz képest is felllreprezentaltak.

Mig az &sszes blinelkdvetdk kozott inkabb az alsé szintli iskolai végzettségliek
dominalnak, addig a tiltott pornografia elkdvetsi kozott a felséfoku végzettségliek
vannak tulsulyban. Az értelmiségi foglalkozastak mellett a tanuldk is nagy szerepet
vallalnak az elkdvetésben.

Az elkdvetdk tobbnyire blntetlen elééletliek. A tiltott pornograf felvétellel vissza-
élés tipikus elkdvet6je nem karrierszerlien Gzi ,mesterségét’, inkabb csak felhasz-
nalja a technika adta lehetéségeket, de mindennapjait normakdvetdként éli.

A sértettel személyes kapcsolatban allo elkdveték csoportja (tavoli ismerds; isko-
latars, barat, egyéb bizalmi viszony; szuld, nevel6, gondviseld; élettars, hazastars;
tanar) joval kiterjedtebb az idegen elkdvetdk csoportjanél. A legnépesebb mégis a
sértett nélkdli igyek csoportja, ahol a sértett és az elkdvetd k6zott nem volt semmi-
féle kapcsolat. Ebbe a kategéridba azok az ugyek tartoznak, amelyeknél nem lehe-
tett azonositani a felvételeken szerepl6 kiskortiakat. Ezek az tigyek mind az interne-
tes elkovetéssel alltak kapcsolatban.

A pornograf felvételeken szerepl6 kiskoruak életkora az 6t éven aluliaktol a 18
évesekig széles skalan mozgott. A legnagyobb csoportot a 11-14 évesek képezték,
Oket kdvette nagysagrendben a 15-18 évesek csoportja.

A 15-18 éveseket altalaban az orvos szakért6 kizarta a vizsgalati csoportbdl,
mondvan, nemi érésuk annyira el6rehaladott, hogy az életkorukat laikus szemlél8
sem allapithatja meg teljes bizonyossaggal. Az orvos szakértének leggyakrabban
feltett kérdések az abrazolt személy életkoraval, a felvételek pornograf mindsitésé-
vel voltak kapcsolatosak. A felvételek elsédleges levalogatasat is tulnyomé részben
az (orvos-, illetve az informatikai) szakértd végezte.142

2 hittp://doktori-iskola.ajk.pte.hu/files/tiny_mce/File/Archiv/Parti_Phd.pdf [Parti Katalin (Pécsi Tudomany-
egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Doktori Iskola Infokommunikéaciés és Jogi Doktori Program): Az el-
addék mar rég hazamentek. A biintet6jog mint az online pornografia szabalyozasanak eszkdze (Pécs,
2008)].
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Itt megjegyezni kivanom, hogy a tiltott pornograf felvétellel visszaélés biincselek-
meénye miatt inditott nyomozasokban a Févarosi Félgyészség allaspontja szerint
nincs szikség orvos szakértd kirendelésére annak megallapitasara, hogy a felvéte-
len szerepld kiskoru-e. Az elkévetd szandékara, tudatallapotara vonatkozé megalla-
pitds ugyanis nem a tény-, hanem a jogkérdések korébe tartozik, az erre vonatkozé
kovetkeztetéseket a jogalkalmazoénak kell levonnia. Annak megallapitasa, hogy a
felvételeken nyilvanvaldan laikus szamara is felismerhet6en kiskoru szerepel, nem a
szakért6, hanem a jogalkalmazo feladata. Ha ugyanis a hatésag a felvételen szerep-
16 személy korat — kilonleges szakértelem hianyaban — maga sem tudja megitélni,
akkor az ilyen bizonytalan kort személyt abrazolo felvétellel visszaélésért a laikus
elkdvetd sem vonhato felel6sségre, mert joggal hivatkozhat ténybeli tévedésre.

A legtdbb nyomozast nehezitd, akadalyozo tényezd a gyanusitott részérél merdlt
fel (a gyanusitott vallomasa félrevezetd volt). A gyanusitott védekezése az interne-
tes vonatkozasu lgyekben gyakran megtéveszt6 és sokkalta jobban akadalyozza a
nyomozast, mint azokban az ugyekben, amelyekben nem rendelkeztek internetes
vonzattal. A vizsgalt uigyekben a nem relevans védekezés mellett — amely a bunte-
téeljarasban figyelembe nem vehet6 — a félrevezetd jellegl vallomasok voltak tul-
sulyban. A védekezési taktikabol eredé nyomozasi, illetéleg bizonyitasi nehézségek
mind az internetes elkdvetéssel voltak kapcsolatosak. A tiltott pornografia interneten
valé megjelenésével, annak kibertérben valé elterjedésével nemcsak a felderités, de
maga a bizonyitékszerzés, a bizonyitas is nehezebb lett, mint korabban.

A 11-18 éves sértettek nemcsak a sértettek kdzott altalaban, de tGigyenkénti meg-
oszlasban is felll-reprezentaciét mutattak. Mindazonaltal, a 11-18 évesek altalanos
felllreprezentaltsagan tul, az abrazolt személyek életkorara vonatkozéan ligyenként
rendszert nem sikertult megallapitani.

A sértettek személyazonossagat a legtébb esetben nem sikertilt feltarni. Ez szin-
tén az ugyek internetes megjelenésével kapcsolatos. A web nagyszamu képallo-
manyt tartalmaz, egyetlen weboldal tobb tizezer felvételt prezentalhat.

A sértettek tilnyomd részben lanyok voltak, de szép szammal akadt a nemeket
vegyesen prezentalo ugy is. A sértettek nemek szerinti megoszlasa és a sértetti kor-
csoportok kézott nem lehetett szignifikdns kapcsolatot talalni: a ldnyok minden kor-
csoportban tulsulyban voltak.

Valdszinlinek latszik, hogy az elkdveték neme befolyasolta a sértettek nemi meg-
oszlasat: a tulnyomé részben férfi elkdvetdk a legtdbbszér gyermeklanyokat valasz-
tottak blincselekményuk alanyaul. A kevés néi elkdvetd ,semlegesebb” szerepet jat-
szott: a szexudlis aktusra, avagy a pornograf felvételek készitésére iranyuld, meg-
szerzés-jellegli magatartasok kapcsoldédnak hozzajuk.

A sértetti kdzrehatas az aktiv kozremiikodéstdl a védekezd, elutasitd magatarta-
sig terjedhet. A sértettek szerepe tulnyomorészt ,semleges”, amely csak internetes
elkdvetés esetén fordulhat eld. A sértett szerepe akkor lehet semleges, hogyha is-
meretlenek altal elkészitett képek megszerzésérdl (internetes letdltéserdl) vagy ilyen
képek weblapra feltoltésérdl van szd. A webes képgyljtésekkel kapcsolatos semle-
ges sértetti magatartason tul a leggyakoribb éppen ennek ellenkezéje, az aktiv kdz-
rehaté magatartas.

A tiltott pornograf felvétellel visszaélés blincselekménye miatt tett bejelentések,
feljelentések, informacidk legnagyobb részt az Interpoltdl, Europoltdl, valamint a
Nemzeti Nyomozé Irodatdl érkeztek. Jelentés szamban érkeztek 6nmagukat meg-
nevezni nem kivané maganszemélyektdl is bejelentések, melyek nagy része kulfoldi
szerveren elhelyezett gyermekpornografiara vonatkoztak.

Az Ugyek felderitésnek Iényeges feltételei kdzott szerepel az internetszolgaltatok-
kal kialakitott korrekt kapcsolat.
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Az inkriminalt bincselekmények kapcsan varhatd, hogy az igyek szama tovabbra
is emelkedni fog, azonban a ftiltott pornograf felvétellel visszaélés blincselekmény
2007. junius 1-t8l hatalyos mddositasa alapjan lathatd, hogy az ismertté valt ilyen
deliktumok szama jelentésen csokkent. A korabban citalt médositas értelmében egy
rendbelinek minésil a cselekmény akkor is, ha az elkdvetd tébb kiskorut érintéen él
vissza a tiltott pornograf felvétellel, azaz a rendbeliséget nem a felvételeken szerep-
I6 kiskoruak szama hatarozza meg. Ez elénydsen befolyasolhatia a nyomozasok
id6szerliségét, azok koltségkihatasait.

Az lgyek szamanak emelkedését az alabbiak befolyasolhatjak: az internet fel-
hasznalas tovabbi magyarorszagi terjedése, a szélessavu — azaz nagyobb adatatvi-
telt biztositd, ezaltal gyorsabb — internetvonalak szamanak noévekedése, az egyre
nagyobb felbontast biztositd kameras mobiltelefonok, digitalis fényképez&gépek,
tabletek, ,okos telefonok” szamanak emelkedése, a chat-vonalak hasznalatanak
erételjes terjedése.

A felderitést hatranyosan befolyasolé tényez8k k6zott meg kell emliteni a jogsértd
tartalmak kilféldi szerveren térténé elhelyezésének terjedését, a fajl- és videé meg-
osztok, fajlcserél6k hasznalatdnak emelkedését.

FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK

1.httr))://public.web.cern.ch/public/ (CERN — Eurdpai Nuklearis Kutatasi Szerve-

zet). ,

2. http://hu.wikipedia.org/wiki/Internet (WIKIPEDIA — A szabad enciklopédia).

3.I&ttp;/t/)wvv)w.mternetworldstats.com/statsQ.htm (Internethasznalat az Europai
nidban).

4. http://www.internetworldstats.com/stats4.htm (Internethasznalat az Eurdpai

. Unidban).

. http://jesz.ajk.elte.hu/szentkutil5.html [Szentkuti Daniel-Szlits Marton (ELTE
@I,Ie}jm- és Jogtudomanyi Kar): Az Internet és a blntet&jogi felelésség egyes
érdéseil.

.ORFK BIL Blnugyi Elemz8-értékel6 Féosztaly statisztikai adatai.

. http://doktori-iskola.ajk.pte.hu/files/tiny mce/File/Archiv/Parti Phd.pdf [Parti Ka-
talin (Pécsi Tudoményegisetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Doktori Iskola Info-
kommunikacios és Jogi Doktori Program): Az eladok mér rég hazamentek. A
blntet6jog mint az online pornografia szabalyozasanak eszkéze (Pécs, 2008)].

~No



http://public.web.cern.ch/public/
http://hu.wikipedia.org/wiki/Internet
http://www.internetworldstats.com/stats9.htm
http://www.internetworldstats.com/stats4.htm
http://jesz.ajk.elte.hu/szentkuti15.html
http://doktori-iskola.ajk.pte.hu/files/tiny_mce/File/Archiv/Parti_Phd.pdf
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